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Katastrofalne powodzie ostatnich lat, jakie nawiedzity Europe i Stany Zjednoczone, uwidocznity bezradno$¢
tradycyjnych, technicznych srodkéw ochrony przeciwpowodziowej wobec potegi wodnego zywiotu. Przed
powodziami nie potrafity ochronic¢ ani uregulowane rzeki, ani potezne zbiorniki retencyjne i potezne obwafo-
wania. Powodzie radykalnie zmienity w wielu panstwach poglady na metody ochrony przed powodzig. Wpty-
nely na to z jednej strony nieskutecznos¢ i zawodnos¢ technicznych Srodkéw ochrony przeciwpowodziowej,
a z drugiej strony — Swiadomos¢ potrzeby ochrony cennych ekosysteméw dolin rzecznych. Niestety w wielu
krajach, w tym w Polsce, powodzie utrwality technokratyczny mit skutecznosci zabiegéw hydrotechnicznych.

Nowoczesna ochrona przeciwpowodziowa musi
uwzglednia¢ zachowanie waloréw przyrodniczych
dolin rzecznych.

Mimo setek lat przeksztatcen, rzeki nadal pe-
fnig podstawowa funkcje w zachowaniu biorézno-
rodnosci naszego kraju i Europy. W dolinach rzecz-
nych wystepuje wiele cennych siedlisk lesnych oraz
nielesnych, a wraz z nimi wiele rzadkich, ginacych
i zagrozonych wyginieciem gatunkdéw roslin oraz
zwierzat. Doliny rzeczne sg czesto dla nich jedy-
nymi, naturalnymi miejscami wystepowania,

Unikatowy meander z fegami. Odra na granicy polsko-czeskiej.
Fot. Arnika Czechy/Petr Novotny

w zdominowanym przez cztowieka krajobrazie.
Stanowiag one zblizone do naturalnych struktury
liniowe umozliwiajgce im migracje pomiedzy izo-
lowanymi fragmentami siedlisk przyrodniczych.
Dzieki tym , korytarzom zycia”, rézne gatunki
roslin i zwierzat mogg przemieszczac sie na dzie-
sigtki a nawet setki kilometréw.

Rosngce w dolinach rzecznych lasy tegowe sg naj-
bogatszym w gatunki roslin i zwierzat $rodowiskiem
lesnym w Europie, bedacym w naszej szerokosci geo-
graficznej odpowiednikiem laséw deszczowych strefy
tropikalnej. Réwnoczesnie nalezg one do najsilniej zre-
dukowanych powierzchniowo i przeksztatconych przez
cztowieka typéw laséw. Aktualnie istnieje juz tylko
niecafe 5% ich pierwotnego areafu. Rozwdj tegdéw jest
uzalezniony od okresowych wylewéw rzeki. Podczas

nich odktadaja sie zawiesiny, substancje pokarmowe
sg wigzane, a woda ulega natlenieniu.

Doliny rzeczne odznaczajg sie najwyzszym bo-
gactwem gatunkowym ptakéw. W samych tylko ko-
rytach rzecznych wystepuje wiele cennych i zagro-
zonych gatunkéw awifauny. Nalezy tu wymienié
m.in. rybitwe biafoczelng (75% populacji), ostry-
gojada (50% populacji), mewe czarnogtowa i sie-
weczke obrozng (powyzej 50% populacji). Na wiel-
kos$¢ irdznorodnos$é ptasiej populacji zawsze
wpfywa naturalno$¢ koryta rzecznego oraz zrdz-
nicowanie terenéw zalewowych. Im wieksze jest
zréznicowanie obszaréw zalewowych w postaci te-
rendw otwartych, wilgotnych tgk, turzycowisk, la-
séw izarosli tegowych oraz zbiornikéw wodnych
(m.in. starorzeczy i odndg wodnych), tym rézno-
rodnos¢ gatunkowa ptactwa jest wieksza. W ta-
kich wtasnie siedliskach gniazdujg rzadkie gatun-
ki jak np.: bak, baczek, kulik wielki, batalion,
rybitwa czarna, dubelt, podrézniczek, derkacz
iwodniczka. Az 13% powierzchni uznanej w Pol-
sce za wartosciowa ornitologicznie, znajduje sie
wtasnie w obrebie dolin rzecznych.

Wyptycone starorzecza oraz oczka wodne sg
miejscami wystepowania interesujgcych owadéw
oraz rozrodu dorostych form ptazéw i rozwoju ich
larw. Doliny rzeczne sg dla ptazéw i gadéw czesto
ostatnim miejscem wystepowania w zurbanizowa-
nym krajobrazie. Zwtaszcza ptazy sg nierozerwal-

Brodziec piskliwy buduje swoje gniazdo na wyspach.
Fot. Czaplon/Marcin Karetta



Rzekotka drzewna jest jedynym w Polsce ptazem nadrzewnym.
Fot. Aleksander Herczek

nie zwigzane ze $rodowiskiem wodnym, od ktdre-
go tak naprawde zalezy ich istnienie. Wszystkie
bez wyjatku rozmnazajg sie w zbiornikach wody
stojacej, ktérych jest coraz mniej.

Za rozpoczeciem nowej strategii ochrony prze-
ciwpowodziowej przemawia nie tylko potrzeha
zachowania hezcennej przyrody dolin rzecznych,
ale rowniez nieskutecznos¢ tradycyjnych metod
ochrony przeciwpowodziowej.

Prowadzona od wielu lat budowa obwatowan
i zbiornikéw retencyjnych oraz regulacja biegu rzek,
z jednej strony doprowadzita do biologicznego zubo-
Zenia i przeksztatcenia przyrody dolin rzecznych, a z
drugiej strony — do istotnego w wielu miejscach zwiek-
szenia ryzyka strat powodziowych. Obiekty ochrony
przeciwpowodziowej stworzyty poczucie bezpieczen-
stwa, a co sie z tym wiaze zachete do wkraczania
z zabudowa i inwestowania na obszarach przez nie
,,chronionych”. Wkrétce przychodzita powédz, a za-
biegi techniczne okazywaty sie nieskuteczne.

Przyktadowo na Mississippi wybudowano 29 stop-
ni wodnych, gféwnie na odcinku powyzej pofaczenia
z Missouri (m. St. Louis). Wykonano réwniez 36 wiel-
kich zbiornikéw wodnych na doptywach Mississippi.
Na tysigcach kilometréw wzniesiono potezne obwa-
fowania. Obwatowanie Mississippi rozpoczeto w po-
fowie XIX wieku. Po kazdej wiekszej powodzi waty
sg umacniane i podnoszone. Nie przynosi to jednak
pozadanych efektéw. Odwrotnie — wskutek odciecia
retencji dolinowej przez obwatowania, wzrastaja mak-
symalne przeptywy. Ponadto, w zwigzku ze zwezeniem
przekroju poprzecznego, zmniejsza sie przepustowosé
koryta, co powoduje dodatkowy wzrost maksymal-
nych pozioméw wody. W czasie powodzi 1993 roku
obwatowania Mississippi, Missouri i wielu doptywdéw,
zostaty przerwane na odcinkach o dfugosci setek ki-

lometréw. Powddz ogarneta 12 standw, a straty bez-
posrednie wyniosty 12 mld dolaréw. W amerykanskich
$rodkach przekazu zauwazono, ze powddz 1993 roku
rozwiata ztudzenia co do mozliwosci kontrolowania
przebiegu powodzi i ograniczenia rozmiaréw kleski
przy pomocy urzadzen technicznych.

Ren jest kolejnym przyktadem rzeki najbardziej
zabudowanej i przeksztatconej przez cztowieka. Wielu
autoréw nazywa go sztuczng rzeka. Od stuleci wzno-
szono tam obwatowania. Rozwdj zeglugi spowodowat
od 1817 roku ,,prostowanie’ rzeki, tj. odcinanie me-
andréw i regulacje koryta tak, ze dtugos¢ Gérnego
Renu (ponizej Bazylei) skrdcono o0 23%. Obszar tere-
néw zalewowych w dolinie, zmniejszyt sie na tym od-
cinku z ponad 1000 km2 do 140 kmz2. Rozwdj ener-
getyki wodnej, przyczynit sie do powstania wielu
zbiornikéw i stopni energetycznych. W wyniku tych
przedsiewzie¢, na odcinku Bazylea — Karslruhe, czas
przeptywu fali powodziowej zmniejszyt sie z ok. 64
godzin do 23 godzin. Zwiekszyto to ryzyko natozenia
sie fal z doptywdw bocznych na fale Renu. Zjawisko
takie wystapifo wtasnie w styczniu 1995 roku. Zabu-
dowa hydrotechniczna Gérnego Renu spowodowata
podniesienie przeptywéw maksymalnych w Kolonii
0 ok. 700-800 m3/s (0 25%) i odpowiednio stanéw
wody 0 40 cm. Zabudowa hydrotechniczna na wielka
skale zostata wykonana réwniez na doptywach Renu:
Neckarze, Menie, Mozeli i in., zwiekszajac — podob-
nie jak na Renie — zagrozenie powodziowe. Pomimo
zabudowy hy-
drotechnicznej,
wielkie powo-
dzie wystapity na
Renie w latach
1993 i1995.
Powédz 1995
roku objefa
swym zasiegiem
réwniez Mozele,
Moze i Sekwane
tak, ze pod wo-
da znalazty sie
znaczne obszary
Niemiec, pétnoc-
nej Francji i Ho-
landii. Przy tej
powodzi szcze-
gélnie uderzaja-
cy byt widok za-
lanych starych
miast — bezcen-
nych zabytkéw
Kolonii, Bonn,
Koblencji i in-
nych.

Regulacja Renu spowodowata wzrost
zagrozenia powodzia.
Zrédto: The Integrated Rhine
Programm. Flood control and
restoration of former flood plains on
the Upper Rhine. Gewdsserdirektion
Siidlicher Oberrhein/Hochrhein



Powddz w 1997 roku zalata obszar o pofowe mniejszy niz
w 1934 roku, lecz zatopieniu ulegfo trzy razy wiecej zabudo-
wari, 38 razy wiecej mostow i 134 razy wiecej kilometrow drdg.
Fot. DFE/Krzysztof Smolnicki

Podobny byt przebieg wydarzen w lipcu 1997
roku w dorzeczu Odry oraz w nieco mniejszych
rozmiarach w dorzeczu gérnej Wisty — moglismy
to obserwowaé na ekranach telewizoréw. Waty
zostaty przerwane wwielu miejscach. Zawiodty
(przepetnity sie) wielkie zbiorniki retencyjne na
Nysie Ktodzkiej. Nowo wybudowany wielki zbior-
nik w Czorsztynie na Dunajcu ochronif skutecz-
nie tylko kilka wsi ponizej zapory. W sierpniu
2002 roku kleska powodzi nawiedzita réwniez
pd.-wsch. Niemcy, Czechy i Austrie, powodujac
straty oszacowane na 18,5 mld. Euro. Telewizja
pokazywata przerazajace obrazy zatopionych
centréw kultury europejskiej takich jak Praga i
Drezno.

Przyjazne $rodowisku metody ochrony przeciw-
powodziowej stanowia kompromis pomiedzy
przyroda i ochrona przeciwpowodziowa.

Po ostatnich wielkich powodziach zarysowaty
sie przeciwstawne koncepcje. Zwolennicy zabu-
dowy hydrotechnicznej proponujg dalszg rozbu-
dowe watéw, regulacje rzek oraz budowe wiel-
kich zbiornikéw retencyjnych. Zwolennicy
koncepcji przeciwnej (zréwnowazonej), za naj-
wazniejsze uwazajg dziatania w zakresie odpo-
wiedniej polityki przestrzennej, ograniczajacej
zabudowe terenéw zalewowych oraz prowadze-
nie dziatan w zakresie odbudowy retencji dolin
rzecznych poprzez tworzenie polderéw, zalewdw
niesterowalnych na zawalu i lepszego wykorzy-
stania pojemnosci retencyjnych, utworzonych
przez istniejgce juz stopnie i zapory wodne. Dru-
ga z koncepcji zyskata szczegdlng akceptacje
w krajach wysoko rozwinietych m.in.: w Niem-
czech, Francji czy USA, cho¢ w planowaniu prze-
strzennym dominuje Francja. W Polsce koncep-

cja ta spotkata sie z aprobatg gtéwnie organiza-
cji ekologicznych inielicznych przedstawicieli
$wiata nauki. Koncepcja ta, whrew temu co sa-
dza niektére gremia, nie wyklucza rozwigzan
technicznych. Preferuje natomiast rozwigzania
miekkie, pozwalajace na ochrone przyrody do-
lin rzecznych, do ktérych obok polderéw zalicza
sie réwniez suche zbiorniki oraz boczne zbiorni-
ki retencyjne. Tradycyjne srodki techniczne sa
dopuszczalne wytgcznie w celu ochrony terenéw
silnie zurbanizowanych i przy braku innych, al-
ternatywnych rozwigzan. Koncepcja zréwnowa-
zona wychodzi z zatozenia, ze nie da sie chroni¢
wszystkiego. Dlatego proponuje sie w niej wy-
znaczenie obszaréw, gdzie rezygnujemy z ochro-
ny i, oddajemy rzekom przestrzen’ (tereny uzyt-
kowane rolniczo), miejsc gdzie jedyna forma
ochrony jest sprawny system informacyjny i or-
ganizacyjny umozliwiajacy ewakuacje oraz ob-
szaréw priorytetowej ochrony (np. miasta zabyt-
kowe) chronionych wszelkimi, dostepnymi
metodami (réwniez technicznymi).

Przeciwnie do tradycyjnych metod, przyjazna
$rodowisku ochrona przeciwpowodziowa jest re-
alizowana kompleksowo, w odniesieniu do wyod-
rebnionych zlewni rzecznych, a nie pojedynczych
ciekéw. Jest prowadzona w powiazaniu z plano-
waniem przestrzennym, odpowiednimi dziatania-
mi ustawodawczymi, podatkowymi, ubezpiecze-
niowymi, edukacyjnymi oraz sprawnym systemem
ostrzezen i ewakuacji, a takze innymi dziedzina-
mi gospodarki takimi jak rolnictwo ile$nictwo.
Zespolenie w niej metod technicznych oraz nie-
technicznych, wdrazanych wgranicach okres$lo-
nej zlewni, pozwala na unikanie sytuacji, w kto-
rej ochrona terenéw lezacych w jej gdrnej czesci
powoduje zwiekszenie zagrozenia powodziowego
na obszarach potozonych nizej.

NaleZy zrezygnowac z ochrony przed powodzig terendw uzyt-
kowanych rolniczo.
Fot. Gaja/Jacek BoZek



Punktem wyjscia dla skutecznej ochrony prze-
ciwpowodziowej jest odpowiednie planowanie
przestrzenne.

Ograniczenie rozwoju budownictwa na terenach
objetych zasiegiem wéd powodziowych jest wtasci-
wie dziataniem najskuteczniejszym w zakresie mini-
malizacji szkéd powodziowych. Brak dalszej zabu-
dowy tych obszaréw pozwala na realne zmniejszanie
strat materialnych oraz ochrone zycia ludzkiego.
Ograniczenie zabudowy mozna osiagna¢ m.in. po-
przez odpowiednie ustawodawstwo zakazujace wzno-
szenia budynkdéw na terenach najbardziej narazo-
nych na skutki zalania. Innym sposobem moze by¢
system ubezpieczen lub podatkéw zniechecajgcy do
zabudowy tych obszaréw. Prowadzenie powyzszych

[T Puayko male:glbokost zalewu ponize 1 m 2 predocia praepywu
od zerowej do malej
Ryzyko éedie: giebokose zalewu pomiedzy 1 a 2 m 2 predkosca preeplywu |8
] o zerowei do mafe b giehokosc zalania porice 1 m, ale 2 predioscia
preeptyvi od Sredrie] do duzej

Ryzyko wysokie: giebokost zalewu powyze] 2 m  predkoicia przeplywu
zerowej do 5 a2 2

od
I i i co e b s scegineqo sagrosen uworzon pres
300 m zalew 2 tylu walow przecwpowodziowych (yzyko przerwania)
Ryzyko bardzo wysokie: glgbokosc zaania powyej 2 m i predkoscia
preeplyw od Sredrie] do duie]

gtebokosci zalewu i predkosci przepfywu wody.
Zrddfo: , Atlas terendw zalewowych w dolinie Loary”.
Direction Régionale de L'Environnement Centre

dziatan jest mozliwe dzieki mapom terenéw zalewo-
wych, ktére informujg o potencjalnym zasiegu wéd
powodziowych, a instrumentem realizacji tych za-
sad sg plany zagospodarowania przestrzennego.
Mapy terenéw zalewowych powinny by¢ sporzg-
dzone co najmniej dla zasiegu wody 100-letniej, a jesz-
cze lepiej dla zasiegu najwiekszej, historycznej powo-
dzi. Wazne przy tym jest opracowanie map réwniez
dla obszaréw obwatowanych i chronionych przez
zbiorniki retencyjne z uwzglednieniem mozliwosci
przerwania watéw i zawodnosci oraz awarii tych urza-
dzen. Dzigki znajomosci zasiegu wody, jej gfebokosci,
a nawet predkosci przeptywu w danym punkcie, je-

Strefy ryzyka powodziowego
mww
¥ Qmax0.1%
¥ max 1%
1
Strefa Ryzyko Ryzyko Ryzyko Ryzyko Ryzyko  Strefa
bezpieczna Srednie bardzo wysokie wysokie Srednie male  bezpieczna

Ryzyko
male

Legenda:
Qmax 1% - poziom wody stuletniej - Qmax 0,1% - poziom wady tysiacletniej - MWW - poziom maksymalnej moliwe] powodzi

Na pierwszy rzut oka widac, ze wprowadzenie prawnego

zakazu rozwoju budownictwa w strefach najbardziej zagro-

Zonych, moze skutecznie chroni¢ ludzi przed powodzig.
Ryc. wg koncepcji prof. Marii 0zga-Zielifiskiej.

steSmy w stanie wyznaczy¢ strefy
z catkowitym zakazem zabudowy,
strefy ograniczonej zabudowy
o specjalnych wymaganiach tech-
nologicznych oraz pas obszaru,
gdzie zagrozenie jest na tyle matfe,
iz mozna prowadzi¢ jego zabudo-
we. Strefy zagrozenia (kategorie
ryzyka) powinny by¢ nastepnie
obligatoryjnie wprowadzone do
planéw zagospodarowania prze-
strzennego. Modelowym przykfa-
dem praktycznego wykorzystania
map terenéw zalewowych sg dzia-
fania prowadzone w dolinie Loary,
we Francji. Regulacje prawne
zmierzaja tu do wprowadzenia
zakazu zabudowy na obszarach
0 najwyzszym stopniu ryzyka
i ograniczenia zabudowy terendw
0 mniejszym zagrozeniu. Decyzje
podejmowane sg w oparciu o opra-
cowany ,,Atlas terenéw zalewo-
wych w dolinie Loary”’.

Wprowadzajac odpowiedni system ubezpieczen
mozemy zniechecac do zahudowy terenéw zale-
wowych oraz chroni¢ nasze gospodarstwa przed
ruina finansowa.

Taki system wprowadzono w USA przy znacz-
nej pomocy finansowej bogatego panstwa. Pomoc po-
legata na udzieleniu gwarancji skarbu panstwa dla
przedsiebiorstw ubezpieczeniowych. W przypadku
wystgpienia katastrofy powodziowej przed zgroma-
dzeniem ze sktadek sum potrzebnych na wyptacenie
odszkodowan, panstwo przejmuje zobowigzania
chronigc przedsiebiorstwo przed bankructwem.



W USA spoteczenstwo przyzwyczajone jest do
korzystania z wszelkich form ubezpieczen. W wa-
runkach polskich, gdzie trudno jest egzekwowaé obo-
wigzkowe ubezpieczenia samochodéw, system ubez-
pieczen powodziowych mdgthy by¢ mato skuteczny.
Spofeczenstwo oczekuje, ze panstwo odbuduje znisz-
czenia powodziowe, bez udziatu poszkodowanych
i oczekiwanie to jest na swoj sposdb uzasadnione.
Oczywiscie oznacza to odbudowe na koszt wszyst-
kich podatnikéw. Wydaje sie, ze tylko dzieki wyco-
faniu sie panstwa z obowigzku rekompensowania
szkdd powodziowych wsréd mieszkancéw terenéw

Odpowiedni system ubezpieczerr moze zniecheca¢ do zabu-
dowy terendw zalewowych.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

zagrozonych, nastgpitby wzrost zainteresowania
ubezpieczeniami powodziowymi. Inaczej méwiac,
w warunkach polskich system ubezpieczen powodzio-
wych moze by¢ skutecznym narzedziem ogranicza-
nia szkéd tylko woéwczas, gdy ubezpieczenie bedzie
jedyng szansg uzyskania pomocy finansowej w przy-
padku powodzi. Panstwo powinno wiec rozwazyé
mozliwo$¢ wycofania sie ze zobowigzan finansowych
(lub co najmniej ich znacznego zmniejszenia) w sto-
sunku do powodzian. Role panstwa nalezy ograni-
czy¢ gtéwnie do informacji o zagrozeniach i ratowa-
nia zycia ludzi. Taki liberalny system funkcjonuje
w Anglii. Wprowadzenie go aktualnie w Polsce moze
by¢ trudne ze wzgledu na opér spoteczny.

Sprawna ewakuacja gwarantuje ochrone Zycia
ludzkiego.

Awaria watu lub zawodno$¢ innych urzadzen
ochronnych powoduje, ze rzeka ,,odbiera swoja prze-
strzen” i nastepuje powddz. Mozna istotnie ograni-
czy¢ szkody, a zwtaszcza uchronié¢ zycie ludzi, jezeli
w oparciu o prognoze hydrologiczng podejmie sie od-
powiednio wczesnie dziatania profilaktyczne. Pod-
stawowe dziatanie to ewakuacja ludzi i inwentarza
oraz zabezpieczenie infrastruktury przed zniszcze-

niem. Sprawny system ewakuacyjny nie moze jed-
nak dobrze funkcjonowac bez edukacji prowadzonej
wsréd mieszkancéw terenéw zagrozonych, zwtasz-
cza chronionych wysokimi watami. Dlatego powinni
by¢ oni systematycznie szkoleni, tak by w przypad-
ku zagrozenia powodzia, dokfadnie znali zasady po-
stepowania minimalizujgcego szkody izagrozenie
zycia. Z punktu widzenia ochrony $rodowiska, nie-
zwykle wazne sg dziatania uniemozliwiajace prze-
dostanie sie do wod substancji szkodliwych i toksycz-
nych, np. w wyniku zalania magazynéw paliw,
srodkéw ochrony roslin, wysypisk itp.

W celu ochrony terenéw silnie zurbanizowanych
nalezy siegac po $rodki technicznej ochrony pre-
ferujac rozwiazania mato inwazyjne dla srodo-
wiska.

Do obiektéw przyjaznych dla srodowiska bez wat-
pienia nalezg poldery, suche zbiorniki oraz boczne
zbioriki retencyjne. Musza by¢ one realizowane tacz-
nie z przebudowa istniejacych obwatowan, a tam gdzie
jest to mozliwe réwniez z ich catkowitg likwidacja.
Kazde z tych rozwigzan, w wiekszym lub mniejszym,
stopniu pozwala na oddanie rzece jej przestrzeni.

Poldery

Poldery przeptywowe nalezg do najbardziej przy-
jaznych Srodowisku rozwigzan technicznych, stuza-
cych ochronie przeciwpowodziowej. Sg to wydzielo-
ne czesci dolin rzek obwatowanych, otoczone ze
wszystkich stron watem. Zalewanie takiego zbiorni-
ka odbywa sie poprzez przepust wlotowy wykonany
w koronie wafu. Wpisane w kompleksowg strategie
ochrony przeciwpowodziowej zlewni, skutecznie
ograniczajg skutki powodzi. Do jednych z najciekaw-
szych tego typu budowli mozna zaliczyé funkcjonu-
jace w Niemczech poldery Altenheim i bedace na
ukonczeniu poldery Séllingen/Greffern. Stuzg one

Schemat ideowy
polderu.

preepust wylotowy

5 przepust wiotowy |

 wat
preeciwpowodznowy

Na podstawie: The Integrated Rhine Programm. Flood
control and restoration of former flood plains on the Upper
Rhine. Gewdsserdirektion Slidlicher Oberrhein/Hochrhein



W przypadku wzrastajacych przeptywéw wody w Renie polder
zostaje zalany poprzez wykonane w watach przelewy. Poldery
Sdllingen/Greffern.

Fot. TnZ/Robert Wawrety

ochronie terendéw wzdtuz Renu od Bazylei do Mann-
heim, na obszarze Badenii-Wirtembergii. Poldery
te, porosniete cennymi lasami tegowymi sa zalewa-
ne nie tylko w czasie wysokich wezbran, ale réwniez
przy mniejszym poziomie wody w celu zapewnienia
prawidtowego funkcjonowania siedlisk nadrzecznych.

Suche zbiorniki

Suche zbiorniki powstajg w wyniku budowy za-
pory. Zapora zbiornika suchego zaprojektowana jest
w taki sposdb, ze nie pozwala na pigtrzenie wody przy
przecietnych poziomach przeptywu w rzece i przy nie-
wielkich wezbraniach. Obszar zbiornika pozostaje su-
chy przez znaczng czes¢ okresu eksploatacji. Pozwa-

Suchy zbiornik zostaje wypetniony dopiero przy wysokim sta-
nie wody i samoczynnie ulega opréznieniu.
KPN/Fot. Barbara Wieniawska

la to na rolnicze (lesne) uzytkowanie powierzchni
zbiornika z wykluczeniem jego zabudowy. Natomiast
podczas wysokich wezbran, samoczynnie lub poprzez
Swiadome sterowanie, nastepuje spietrzenie wody
w zbiorniku pozwalajgce ztagodzi¢ ich przebieg.
W odréznieniu od zbiornika o statym pietrzeniu (,,mo-
krego”’), zbiornik suchy nie przerywa ciggtosci rzeki
i nie stanowi przeszkody dla ryb wedrownych.

Boczne zbiorniki retencyjne

Kiedy w mniejszym stopniu zalezy nam na
ochronie przeciwpowodziowej, a w wigkszym na
magazynowaniu wody na cele gospodarcze i re-
kreacyjne, istnieje mozliwo$¢ wykonania bocznych
zbiornikéw, tzn. usytuowanych nie w poprzek rze-
ki, ale z boku jej koryta. Budowa przypominajg
poldery. Sposréd wszystkich zbiornikéw ,,mo-
krych” w najmniejszym stopniu ingerujg w eko-
system rzeczny. Doprowadzenie wody do zbiorni-
ka moze sie odbywac, specjalnie w tym celu
wykonanym, kanatem doptywowym, wyprowadzo-
nym z boku rzeki lub odcietego starorzecza.

Umiejscowiony z boku rzeki, zbiornik retencyjny Joachiméw
Ziemiary umozliwia bez wiekszych przeszkéd migracje or-
ganizméw wodnych w korycie.

Fot. TnZ/Robert Wawrety
Przebudowa obwatowan

Tam gdzie jest to tylko mozliwe nalezy dazy¢
do odsuniecia obwatowan od rzeki. Relokacja
obwatowan pozwala m.in. na uzyskanie wiekszej
pojemnosci miedzywala, a przez to zwiekszenie re-
tencji, obnizenie poziomu wezbran oraz zmniej-
szenie predkosci przeptywu wdd powodziowych.
Jeszcze lepsze efekty uzyskamy likwidujac catko-
wicie, tam gdzie to tylko mozliwe, obwatowania.
Dotyczy to terendw rolniczych i niezasiedlonych
przez cztowieka. W takich miejscach istnieje réw-
niez mozliwo$¢ wykonania w obwafowaniach miej-
scowych obnizen lub $luz, co pozwoli na zalanie
obszaru zawala w trakcie wysokich wezbran. Naj-
wazniejsze jednak jest, by nie zwieksza¢ zagroze-
nia poprzez budowe kolejnych obwatowan. Wzo-
rujac sie na doswiadczeniach Francji czy Niemiec
nalezy wprowadzi¢ zakaz budowy nowych obwa-
fowan zmniejszajacych obszary zalewowe, za wy-
jatkiem chronigcych gesto zabudowane i zagrozo-
ne powodziag tereny miejskie.



Wspdlnota Europejska oczekuje zasadniczej zmiany
dotychczasowej strategii ochrony przed powodzia.

Przyjazne $rodowisku metody ochrony przed powo-
dzig niestety sa w Polsce rzadko stosowane. Jest to nie-
watpliwie przyczyng $mierci ludzi oraz ogromnych szkéd
(siegajacych 1-2% produktu krajowego brutto) podczas
najwigkszych powodzi. Podobna sytuacja istniata do nie-
dawna w USA oraz krajach Europy Zachodniej. Ostatnie
powodzie spowodowaty zasadnicza zmiane w podejsciu do
probleméw powodzi. Zmiana ta znalazta cze$ciowo wyraz
w Ramowej Dyrektywie Wodnej (2000/60/EC), ktérej jed-
nym z celéw jest ochrona przed dalszym niszczeniem eko-
systeméw wodnych oraz ekosysteméw lgdowych i bagien-
nych bezposrednio zaleznych od ekosysteméw wodnych,
atakze w przygotowanym przez Wspélnote Europejska
,,Katalogu dobrych praktyk w zakresie prewencji, przygo-
towania i reagowania na powddz”.

Lista wybranych zaleceri , Katalogu” zwigzanych

z zapobieganiem powodziom, zapewnieniem ochrony

przeciwpowodziowej i ograniczaniem nastepstw powodzi:

* Z ostatnich powodzi winnismy wyciagna¢ nastepujacy
whniosek: ,, Musimy nauczy¢ sie zy¢ z podobnymi zda-
rzeniami. Musimy tez uczyni¢ wszystko, co mozliwe,
by zapobiec rozwojowi powodzi na skutek dziatan czto-
wieka, zachowywac sie w sposéb pozwalajacy ograni-
czac nastepstwa kataklizméw dla ludnosci i mienia,
atakze rozpowszechnia¢ wiedze na temat potencjal-
nych i rzeczywistych zagrozen w celu pobudzenia dzia-
tan zapobiegawczych”.

* Nalezy podja¢ dziatania majace na celu przywrécenie
naturalnych rozlewisk rzecznych, co ma umozliwi¢ zdol-
nosci naturalnych terenéw podmoktych i zalewowych
do przyjmowania wéd i fagodzenia skutkéw powodzi.

* Instrumentem finansowym, ktdry jest w stanie zaréw-
no ograniczy¢ ryzyko finansowe dla pojedynczych oséb,
przedsiebiorstw, a nawet catych spotecznosci, jedno-
czednie poprawiajac stan Swiadomosci istniejacego ry-
zyka, jest ubezpieczenie powodziowe. Dobre ubezpie-
czenie jest w stanie skutecznie przyczynié sie do
ograniczenia nastepstw kataklizméw i moze uchronié¢
przed finansowa ruing.

* Zadaniem wtadz jest zapewnienie przejrzystosci i do-
stepnosci informacji dotyczacych ochrony przeciwpo-
wodziowej i planéw dziatan ochronnych. Cel ten moze

by¢ osiagniety poprzez sporzadzenie map zagrozen
powodziowych wskazujgcych obszary o najwyzszym
stopniu ryzyka i ich wykorzystanie w procesach pla-
nowania. Mapy takie powinny by¢ czytelne i wskazy-
wac rozne poziomy zagrozenia. Mapy sa niezbedne
dla prawidtowej koordynacji réznych dziatan, stano-
wig narzedzie planowania i umozliwiajg zapewnienie
wszystkim uczestnikom procesu takich samych infor-
macji co do zasiegu ewentualnych zagrozen.

¢ Dziafania ograniczajgce skutki powodzi oraz dziatania
nietechniczne z reguty sa na dfuzsza mete bardziej ko-
rzystne.

* Obiekty hydrotechniczne uznaje sie nadal za istotny ele-
ment systemu ochrony przeciwpowodziowej, podkresla
sie ich role w ochronie zdrowia i zycia ludzkiego, a tak-
ze mienia. Nie wolno przy tym zapominaé, ze zadne
obiekty inzynieryjne nie moga zapewni¢ absolutnej
ochrony przeciwpowodziowej, stad nalezy unikac two-
rzenia fatszywego poczucia bezpieczenstwa wsréd lud-
nosci. Trzeba brac¢ pod uwage ryzyko zwigzane z moz-
liwoscig awarii urzadzen lub przerwania watéw.

¢ Tereny zalewowe rzek nalezy okresli¢ i uzna¢ prawnie
za podstawowe obszary retencji wéd lub przywraca-
nia wtasciwego przeptywu w rzece. Celem tych dzia-
fan ma by¢ niedopuszczanie do budowy sztucznych
brzegéw, obwatowan, zbiornikéw retencyjnych i za-
pobiezenie powstawaniu wszelkich budowli i obiektédw
technicznych, ktére mogtyby stanowi¢ przeszkode dla
swobodnego i naturalnego sptywu wéd rzeki, ktérych
budowa nie jest usprawiedliwiona koniecznoscia ochro-
ny obszaréw o znacznej gestosci zaludnienia.

* Sukces mozna osiggna¢ wyfacznie przez stosowanie
metod interdyscyplinarnych.

W polskiej praktyce dziatania techniczne byty jedy-
nymi jakie dotychczas podejmowano. Tymczasem wsréd
zalecen unijnych dominuja te, polegajace wprost lub po-
$rednio na oddawaniu rzekom ich przestrzeni. Dotych-
czasowe podejscie byto mato skuteczne i szkodliwe dla
$rodowiska. Nalezy rowniez podkresli¢, ze powyzsze za-
lecenia zapewne wkrdtce znajda wyraz w przygotowy-
wanej Dyrektywie Powodziowej UE i stang sie obowig-
zujacym w Polsce prawem. Wdrazanie tych zalecen jest
wyzwaniem chwili, bowiem przystepujemy w Polsce do
tworzenia planéw ochrony przeciwpowodziowe;j.
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