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I.Wprowadzenie

Niniejsza analiza, przygotowana dla Koalicji Ratujmy Rzeki na zlecenie i we wspotpracy z Fundacjg
Greenmind, zawiera rekomendacje najwazniejszych zmian koniecznych w prawie do zminimalizowania
oddziatywania wysoko zasolonych wdd z odwodnienia zaktadéw gorniczych na rzeki. Zidentyfikowane
zostaly najwazniejsze obszary, w ktdrych obecne prawo nie chroni rzek przed zasolonymi wodami z od-
wodnienia zaktadéw gdrniczych i zaproponowano rekomendacje jakie nalezy wdrozy¢ w kazdym ze ziden-
tyfikowanych obszarow.

Podkresli¢ nalezy, ze niniejsza analiza dotyczy propozycji najwazniejszych zmian z punktu widzenia
prawnej ochrony rzek. Nie proponuje sie w niej konkretnego brzmienia przepisow.

Stan prawny: 15 pazdziernika 2023 r.

W analizie uwzgledniono przepisy, ktére do dnia 15 pazdziernika 2023 r. jeszcze nie weszty w zy-
cie - wprowadzone ustawg z dnia 13 lipca 2023 r. o rewitalizacji rzeki Odry oraz w zakresie opfat za ustugi
wodne — wprowadzone ustawg z dnia 16 czerwca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Prawo geologiczne i gérnicze
oraz niektdrych innych ustaw.

1. Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. usta-
nawiajgca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz. U. UE. L. z 2000 r.
Nr 327, str. 1 z pdzn. zm., dalej: ,RDW").

2. Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z p6zn. zm., da-
lej: ,prawo wodne”).

3. Ustawa z dnia 16 czerwca 2023 r. o zmianie ustawy - Prawo geologiczne i gdrnicze oraz nie-
ktérych innych ustaw (Dz. U. poz. 2029, dalej: ,nowelizacja p.g.g.”).

4. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(t.j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 1094 z p6zn. zm., dalej: ,u.0.0.8.”).

5. Ustawa z dnia 13 lipca 2023 r. o rewitalizacji rzeki Odry (Dz. U. poz. 1963, dalej: ,, specusta-
wa odrzanska”).

6. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czesci wdd powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla substanciji
priorytetowych (Dz. U. poz. 1475, dalej: ,Rozporzadzenie w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego”).

7. Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 12 lipca 2019 r.
w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie
nalezy spetic przy wprowadzaniu do wdd lub do ziemi $ciekdw, a takze przy odprowadzaniu
wadd opadowych lub roztopowych do wéd lub do urzadzen wodnych (Dz. U. poz. 1311, dalej:
.Rozporzadzenie w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych”).

8. dr hab. inz. Mariusz Czop, prof. AGH, ,Problem zasolenia wdd rzek Wisty i Odry zwigzany ze
zrzutem zasolonych wdd kopalnianych z zakladow godrniczych wydobywajacych wegiel ka-
mienny na gornym Slgsku oraz z KGHM Polska Miedz S.A.”, Maszynopis. Krakow 23.02.2023
(dalej jako: ,,opinia ekspercka M. Czopa"”)
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II. WysokosC optat — urealnienie optat
zaktadow gorniczych za ustugi wodne

Obecne uregulowanie prawne
Zakfady gornicze w zwigzku ze swojqg dziatalnoscig ponoszg nastepujgce optaty za ustugi wodne:

1. Optata za ustugi wodne - pobor wod podziemnych lub wod powierzchniowych
(art. 268 ust. 1 pkt 1 p.w.)

Zakfady gornicze ponoszg optate za pobdr wéd podziemnych lub wod powierzchniowych jedynie
w ograniczonym zakresie.

Zgodnie z art. 268 ust. 2 p.w. optate za ustugi wodne za pobdr wod podziemnych lub wdd po-
wierzchniowych do celéw wydobywania wegla kamiennego i wegla brunatnego (lignitu) oraz do celdw
pozostatego gornictwa i wydobywania ponosi sie wytgcznie za pobdr wod z uje¢ wod podziemnych lub
uje¢ wod powierzchniowych, ktore nie nalezg do systeméw odwadniania zaktadéw gérniczych.

W praktyce oznacza to, ze z obowigzku uiszczenia opfat za pobor wod podziemnych i powierzch-
niowych zwolniony jest pobor wod podziemnych lub wod powierzchniowych do celow wydobywania wegla
kamiennego i wegla brunatnego oraz do celow pozostatego gornictwa i wydobywania z uje¢ wod pod-
Ziemnych lub ujec wod powierzchniowych, ktdre naleza do systemow odwadniania zaktadow gorniczych'.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, zwolnieniem objety jest wytgcznie taki pobdr wdd, ktdry naste-
puje z ujec¢ wod, ktore nalezg do systemow odwadniania zaktadow gorniczych. Kazdy inny cel pobierania
wody, nawet wspoftowarzyszacy, wyklucza skorzystanie ze zwolnienid. Potwierdza to orzeczenie NSA,
zgodnie z ktorym [z]wolnieniem tym nie jest (...) objety taki pobor wod, ktory dokonywany jest wprawdzie
Z ujec, ktore nalezg do systemow odwadniania zaktadow gorniczych, to jednak realizowany jest rownocze-
Snie zaréwno dla celow gorniczo-wydobywczych, jak i innych celow’.

Podsumowujac: optata pobierana jest jedynie za pobdr wdd z ujeé, ktdre nie nalezg do systemow
odwadniania zaktadéw gorniczych i w takim celu.

Opfata za ustugi wodne sktada sie z optaty statej oraz optaty zmiennej uzaleznionej od ilosci wod
pobranych (art. 270 ust. 1 p.w.). Zgodnie z art. 271 ust. 2 i 3 p.w. wysokoS¢ optaty statej ustala sie jako
iloczyn jednostkowej stawki optaty, czasu wyrazonego w dniach i maksymalnej ilosci wody wyrazonej
w m>/s, ktéra moze by¢ pobrana na podstawie pozwolenia wodnoprawnego albo pozwolenia zintegrowa-
nego, z uwzglednieniem stosunku ilosci wody, ktéra moze by¢ pobrana na podstawie tych pozwolen,
do:

« w przypadku wod podziemnych — dostepnych zasobdw wod podziemnych,
« w przypadku wod powierzchniowych — do SNQ, czyli Sredniego niskiego przeptywu z wie-
lolecia, przy czym wielolecie obejmuje co najmniej 20 lat hydrologicznych®.

1 Wyrok WSA w Lublinie z 9.10.2019 r., II SA/Lu 280/19.
2 Wyrok WSA w Lublinie z 9.07.2020 r., IT SA/Lu 132/20.
3 Wyrok NSA z 14.12.2022 r., III OSK 1622/21.

4 por. art. 270 ust. 6 p.w
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Metodyka wyznaczania Sredniego niskiego przeptywu z wielolecia (SNQ) miata by¢ opracowana
przez Wody Polskie w terminie do dnia 31 grudnia 2019 r., ktory nastepnie zostat wydtuzony do dnia
31 grudnia 2021 r., a nastepnie do dnia 31 grudnia 2023 r.> W okresie przejéciowym, czyli do dnia ustale-
nia metodyki wyznaczania SNQ Wody Polskie ustalajg wysokos¢ optat za ustugi wodne, nie uwzgledniajac
tego parametru — czyli niezaleznie od tego jak niekorzystne dla zasobéw wodnych jest pobieranie wody,
optaty pozostajg jednakowe.

Niestety przepisy wymagajace wziecia pod uwage stosunku ilosci pobieranej wody podziemnej
lub powierzchniowej do dostepnych zasobdéw wod podziemnych oraz SNQ przy ustalaniu optaty zostang
uchylone z dniem 31 grudnia 2023 r. nowelg p.g.g. Zatem optata stata nie jest obecnie (i nigdy nie
byta) uzalezniona od stosunku do dostepnych zasobow wadd podziemnych i SNQ. Oznacza to,
ze w praktyce oplaty ustalane sg na podstawie jednej, najnizszej stawki — niezaleznie od te-
go jak drenujace dla zasobow wodnych jest pobieranie wody przez dany zaktad.

Opfata stata za pobdr wdd podziemnych wynosi na dzien dzisiejszy 500 zt na dobe za 1 m3/s za
okredlony w pozwoleniu wodnoprawnym albo w pozwoleniu zintegrowanym maksymalny pobdr wéd®,
natomiast za pobor wdd powierzchniowych - 250 zt na dobe za 1 m3/s za okres$lony w pozwoleniu wodno-
prawnym albo w pozwoleniu zintegrowanym maksymalny pobor wéd’

Wysokos$¢ optaty zmiennej za pobdr wod ustala sie jako iloczyn jednostkowej stawki optaty i ilosci
pobranych wod®. Okres rozliczeniowy wynosi kwartat® a ustalenie iloci pobranych wéd powinno odbywaé
sie na podstawie odczytu z licznikdw, ktore to podmiot korzystajacy z ustug wodnych dokonujacy poboru
wdd powierzchniowych lub podziemnych w ramach ustug wodnych jest obowiagzany do stosowania®. Jed-
nak do 1 stycznia 2027 r. obowiazujg w tym zakresie przepisy przejéciowe!! , zgodnie z ktdrymi optaty
wcigz nalicza sie na podstawie o$Swiadczen podmiotdw korzystajgcych z ustug wodnych. Nalezy podkreslic,
ze okres przejsciowy dla obowigzku zamontowania licznikdw do pomiaru ilosci pobieranych wod poczat-
kowo miat trwa¢ 3 lata - do 1 stycznia 2021 r., a nastepnie zostat wydtuzony o kolejne 6 lat - do
1 stycznia 2027 r.

Opfata zmienna za pobdr wod podziemnych wynosi:

+ do celéw wydobywania wegla kamiennego i wegla brunatnego (lignitu) — 0,115 zt za 1 m?

pobranych wdd podziemnych. Przy czym maksymalnie stawka ta moze wynosi¢ 0,70 zt za
m? pobranych wéd podziemnych'?

+ do celéw pozostatego gdrnictwa i wydobywania 0,115 zt za 1 m3 pobranych wod pod-
ziemnych®?

® Art. 552 ust. 6 p.w.

6§ 15 pkt 1 Rozporzadzenia w sprawie jednostkowych stawek optat za ustugi wodne
7§ 15 pkt 2 Rozporzadzenia w sprawie jednostkowych stawek optat za ustugi wodne
8 Art. 272 ust. 1 p.w.

° Art. 272 ust. 10 p.w.

10 Art. 36 ust. 1 p.w.

Y Art. 552 ust. 2b i 2d p.w.

12 Art. 274 pkt 2 lit. a tiret 1 p.w.
137§ 5 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 2 lit. a Rozporzadzenia w sprawie jednostkowych stawek optat za ustugi wodne
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Opfata zmienna za pobdr wod powierzchniowych wynosi:

« do celéow wydobywania wegla kamiennego i wegla brunatnego (lignitu) 0,057 zt za 1 m3
pobranych wod powierzchniowych;
« do celéw pozostatego gérnictwa i wydobywania 0,057 zt za 1 m* pobranych wéd po-
wierzchniowych'*
2. Opilata za ustugi wodne za wprowadzanie sciekow do wadd lub do ziemi (art. 268 ust. 1
pkt 2 p.w.)

Opfata za ustugi wodne za wprowadzanie $ciekdw do wadd lub do ziemi sktada sie tak samo jak
optata za pobdr wod z optaty statej oraz optaty zmiennej (ktdra to zalezy od ilosci i jakosci $ciekdw wpro-
wadzanych w ramach pozwolenia wodnoprawnego albo pozwolenia zintegrowanego®). Wysoko$é¢ opfaty
zalezy takze od rodzaju substancji zawartych w éciekach i ich ilosci, rodzaju éciekéw'®. W zwiagzku z tym,
ze niniejsza analiza dotyczy problemu wprowadzania do wod powierzchniowych wod z odwodnienia zakta-
déw gdrniczych, optaty przeanalizowane zostaty w zakresie chlorkéw i siarczandw.

Optate statg ustala sie jako iloczyn jednostkowej stawki optaty, czasu wyrazonego w dniach
i okreslonej w pozwoleniu wodnoprawnym albo w pozwoleniu zintegrowanym maksymalnej ilosci Sciekow
wprowadzanych do wod lub do ziemi'’. Art. 274 pkt 7 p.w. przewiduje maksymalne stawki za wprowadza-
nie éciekéw do wéd lub do ziemi w wysokoéci 500 zt na dobe za 1 m®/s. Jednak Rozporzadzenia w sprawie
jednostkowych stawek optat za ustugi wodne ustala te optate na poziomie potowy maksymalnej stawki
ustawowej, tj. 250 zt na dobe za 1 m?%/s.

Optate zmienng ustala sie jako iloczyn jednostkowej stawki optaty i wyrazonej w kg ilosci substan-
cji wprowadzanych ze Sciekami do wéd lub do ziemi, w tym substancji wyrazonych jako wskaznik sumy
chlorkdw i siarczanéw®®,

Art. 274 pkt 8 lit. d p.w. ustala maksymalng stawke optaty w wysokosci 0,050 zt za kg chlorkdw i
siarczandéw (CI+S0,). Rozporzadzenie w sprawie jednostkowych stawek optat za ustugi wodne te stawke
powtarza.

Specustawg odrzanskg optata zmienna dla zaktadéw odprowadzajgcych Scieki o zwiekszonym za-
soleniu zostanie podwyzszona od dnia 1 stycznia 2030 r. do 0,10 zt za kg chlorkéw i siarczanéw (ClI+S0Q,).
Dla pozostatych Sciekdw stawka pozostaje na dotychczasowym poziomie, tj.0,05 zt/kg za kg chlorkow
i siarczanow (Cl+S04)%.

Zakfad odprowadzajacy Scieki o zwiekszonym zasoleniu to zaktad wprowadzajacy do Srédlagdowych
wdd powierzchniowych ptynacych Scieki przemystowe o sumarycznym stezeniu chlorkow i siarczandow
powyzej 1500 mg/I lub wody pochodzace z odwodnienia zakltadéw gorniczych, zawierajgce chlorki i siar-
czany, niezaleznie od sumy stezen chlorkdw i siarczandw, jezeli sumaryczna zawartoS¢ stezen chlorkéw

148 5 ust. 1 pkt 1 lit. b i pkt 2 lit. b Rozporzadzenia w sprawie jednostkowych stawek optat za ustugi wodne
15 Art. 270 ust. 8 p.w.

16 Art. 270 ust. 9 p.w.

7 Art. 271 ust. 5 p.w.

18 Art. 272 ust. 6 pkt 4 p.w.

19 Art. 274 pkt 8 lit. d — wejscie w Zycie 1 stycznia 2030 r.
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i siarczandéw w odbiornikach tych sciekdw lub wod, wyliczona przy zatozeniu petnego wymieszania, prze-
kracza 1000 mg/I*°.

W przypadku optaty zmiennej za wprowadzanie Sciekow sposdb jej obliczania jest analogiczny do
obliczania opfaty zmiennej dla poboru wdd. Zgodnie z art. 272 ust. 11 p.w. podstawg do tego wyliczenia
ma by¢ odczyt przyrzadéw pomiarowych. Jednak do dnia 1 stycznia 2027 r. obowigzujg w tym zakresie
przepisy przej$ciowe i na podstawie 552 ust. 2h p.w. podstawg wyliczen sg o$wiadczenia podmiotéw ko-
rzystajagcych z ustug wodnych. Podobnie jak w przypadku optat za pobdr wod, okres przejSciowy poczat-
kowo miat trwac do dnia 1 stycznia 2021 r., a nastepnie zostat wydtuzony az do dnia 1 stycznia 2027 r.

Propozycja zmian i ich uzasadnienie

1. Usuniecie wyjatku zgodnie z ktorym oplate za pobor wod kopalnie uiszczajg jedynie
za wody, ktore nie naleza do systemow odwadniania zakltadow gorniczych.

Opfatami za pobdr wéd nalezy objg¢ wszystkie wody pobierane przez zaktady gornicze, réwniez te
ktére sg pobierane w ramach odwadniania kopalfi. Pobieranie tych wdd nie jest obojetne dla $rodowiska,
zatem niezrozumiatym jest dlaczego proces ten jest zwolniony z optat ponoszonych przez innych uzytkow-
nikow. Natozenie na zaktady gornicze obowigzku uiszczania optat za wody pobierane w zwigzku z odwad-
nianiem kopaln bedzie stymulowaé te zaktady do wdrozenia mechanizmoéw oszczedzania wody,
w szczegdlnosci niezanieczyszczonej, nadajgcej sie do zaopatrzenia ludnosci, czy nawodnien w rolnic-
twie?!.

Odwadnianie kopaln jest niewatpliwie procesem oddziatujgcym na Srodowisko. Prowadzi do two-
rzenia sie, a takze pogtebiania i poszerzania leja depresji, moze skutkowac¢ zmianami w strukturze geolo-
gicznej poprzez powodowanie zapadania sie odwodnionych przestrzeni wypetnionych wcze$niej wodami
podziemnymi nastepnie wyprowadzonymi przez kopalnie, a co za tym idzie takze deformacjami po-
wierzchni gruntéw, w tym ich spekaniami i osuwiskami. Odwadnianie powoduje zanik wod podziemnych,
osuszanie gleby, moze prowadzi¢ do wysychania studni, rzek, jezior.

Jak stanowi motyw 1 RDW woda nie jest produktem handlowym takim jak kazdy inny, ale raczej
dziedzictwem, ktore musi by¢ chronione, bronione i traktowane jako takie. Zgodnie z art. 9 ust. 1 RDW
panstwa cztonkowskie uwzgledniajg zasade zwrotu kosztow ustug wodnych, wtgczajgc koszty ekologiczne
i materiatowe, uwzgledniajgc analize ekonomiczng wykonang zgodnie z zatgcznikiem III oraz w szczegol-
nosci zgodnie z zasadq ,zanieczyszczajacy ptaci”. Zatem to paristwa cztonkowskie podeimuja dziatania,
ktdre maja zapewnic, aby polityka pobierania opfat za wode skianiata uzytkownikow do uzywania zasobow
w sposcb efektywny i przyczyniata sie w ten sposob do realizacji celow Srodowiskowych RDW-,

Jak wskazat Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 11 wrzesnia 2014 r.
w sprawie C-525/12 ze skargi Komisji Europejskiej przeciwko Republice Federalnej Niemiec: srodki doty-
czgce zwrotu kosztow za ustugi wodne sa przekazanymi do dyspozycji paristw cztonkowskich instrumen-
tami jakosciowego zarzadzania wodg, ktorego celem jest zapewnienie racjonalnego korzystania
Z jej zasobow. (...) poszczegoine dziatania wymienione w art. 2 pkt 38 dyrektywy 2000/60, takie jak
pobor czy pietrzenie, moga wywierac skutki na stan mas wody i z tego powodu moga zagrozic realizacji

20 Art. 16 pkt 73a p.w.

2 Opinia ekspercka M. Czopa.

22 M, Sobota, Europejski system opfat za ustugi wodne jako instrument ksztattowania zasady zwrotu kosztow i zasady ,zanieczysz-
czajgcy ptaci”, Tus Novum, 2/2022.
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wyznaczonych w tej dyrektywie celow, choc nie mozna wyprowadzac stad wniosku, Ze brak wprowadzenia
opfat za takie czynnosci bedzie w kazdym wypadku szkodliwy z punktu widzenia realizacji tych celow.
W tym wzgledzie art. 9 ust, 4 dyrektywy 2000/60 stanowi, Ze paristwa cztonkowskie moga pod pewnymi
warunkami odstapic od stosowania zasady zwrotu kosztow w odniesieniu za dang czynnosc w zakresie
korzystania z wody, jezeli nie podwaza to celow wyznaczonych w tej dyrektywie i nie zagraza ich realiza-
g

Odstepstwo od optaty za pobdr wod w ramach odwadniania zaktadu gorniczego nie wydaje sie
miesci¢c w warunkach okreslonych w przywotanym wyroku TSUE. Odwadnianie kopaln powoduje znaczne
szkody w $rodowisku, takze wodnym, a co za tym idzie nie moze by¢ uznane za dziatanie zgodne z celami
RDW, lecz raczej za sprzeczne z celami Srodowiskowymi okreslonymi w art. 4 RDW. Wyltaczenie kopaln
z tej optaty jest takze sprzeczne z zasadq ,zanieczyszczajacy ptaci”.

Najwazniejsze przepisy do Art. 208 ust. 2 p.w. — w zakresie wytgczenia zwolnienia kopalh z opfat za pobieranie wody w
Zmiany ramach odwadniania.

2. Progresywne podwyzszanie stawek za zrzut chlorkow i siarczanow

Konieczne jest urealnienie stawek za opfaty za zrzut zasolonych wéd, ktére to nie zmienity sie od
lat. Ponizsza tabela prezentuje zmiany w stawkach na przestrzeni obowigzywania p.w. z 2001 r. oraz no-
wego p.w. z 2017 r. Jak widac obecnie obowigzujgca stawka wprowadzona zostata 8 lat temu. Zgodnie
z nowelizacjg p.w. wprowadzong przez specustawe odrzanska, taka stawka, co do zasady, ma utrzymac
sie do 2030 r.

Data wejscia w zycie Stawka optaty Podstawa prawna

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 pazdziernika 2001 r. w sprawie opfat za

1 stycznia 2002 1. 0,037 korzystanie ze $rodowiska (Dz. U. Nr 130, poz. 1453 z pdzn. zm.).

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 18 marca 2003 r. w sprawie optat za

L kwietnia 2003 r. 0,038 2 korzystanie ze $rodowiska (Dz. U. Nr 55, poz. 477 z pdzn. zm.).

oo ans .| omea | Rty i s 1 i 2001 . st
tsyanozms | opoq | Rt il 0 g 2 e ot

1 stycznia 2009 r. 0,041 4 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 14 pazdziernika 2008 r. w sprawie opfat za

korzystanie ze $rodowiska (Dz. U. Nr 196, poz. 1217 z pdzn. zm.).

Obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 11 sierpnia 2014 r. w sprawie
1 stycznia 2015 r. 0,050 zt wysokosci stawek oplat za korzystanie ze srodowiska na rok 2015 (M. P.
z 2014 r. poz. 790).

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 22 grudnia 2017 r. w sprawie jednostkowych

1 stycznia 2018 r. 0,050 2 stawek opfat za ustugi wodne (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2438).

Opfata za zrzuty zasolonej wody powinna by¢ na tyle wysoka, aby kopalniom bardziej optacato sie
te wode oczyszczac niz zrzucac jg do rzek i tym samym zanieczyszcza¢ Srodowisko. Stawka ta powinna
by¢ zatem skorelowana z kosztami wdrozenia i funkcjonowania systemow odsalania wod. Rekomendujemy
wprowadzenie podwyzszonych stawek za zrzut zasolonych wdd rosngcych progresywnie z roku na rok
poczawszy juz od kolejnego roku, tj. 2024. Rok 2030 proponowany w specustawie odrzanskiej to zdecy-
dowanie za p6zno na podwyzszenie optaty, w dodatku podwyzszenie nieznaczne. Biorgc pod uwage infla-
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cje, w roku 2030 stawka ta bedzie realnie nizsza — tzn. bedzie mniejszym obcigzeniem finansowym dla
zakfadow goérniczych niz dzis.

Konieczno$¢ potaczenia stawki za zrzut soli z kosztami wdrozenia i funkcjonowania systeméw od-
salania wod potwierdza jedna z naczelnych zasad ochrony $rodowiska — tj. zasada ,zanieczyszczajgcy
pfaci”. Jak wskazuje sie w doktrynie aby te reguty byty realizowane w praktyce, niezbedne sg instrumenty
prawne mobilizujigce do ich przestrzegania. Celowi temu w obecnym stanie prawnym sfuzg m.in. opfaty za
korzystanie ze $rodowiska.”’> Zatem zgodnie z zasada ,zanieczyszczajacy ptaci” optata za zrzut zasolonych
wad powinna by¢ na tyle wysoka, aby mobilizowaé zakfady gornicze do odsalania wod pochodzacych
z odwadniania kopaln, a tym samym nieszkodzenia Srodowisku.

Takg interpretacje funkcji optaty za korzystanie z wod potwierdza orzecznictwo. Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 16 maja 2023 r. wskazat, ze:

Przepisy tej ustawy [p.w.] stanowig transpozycje do polskiego porzadku prawnego m.in. dyrekty-
wy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 23 paZdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspolno-
towego dziatania w dziedzinie polityki wodnej, tzw. Ramowej Dyrektywy Wodnej (Dz. Urz. WE L 327
z pozn. zm., Dz.Urz.UE Polskie wydanie specjaine, rozdz. 15, t. 5, str. 275). Zgodnie z art. 9 ust. 1 Ramo-
wej Dyrektywy Wodnej, Paristwa Cztonkowskie uwzgledniajg zasade zwrotu kosztow ustug wodnych, wig-
czajgc koszty ekologiczne i materiatowe, uwzgledniajgc analize ekonomiczng wykonang zgodnie z zatgcz-
nikiem IIT oraz w szczegolnosci zgodnie z zasada "zanieczyszczajacy ptfaci”. Zwrot kosztow ustug wodnych
wigze sie z nafozeniem opfat na podmioty korzystajace z tych ustug. Opfaty te maja stuzyc¢ zacheceniu
uZytkownikow do bardziej racjonalnego i oszczednego sposobu gospodarowania wodami.**

Najwazniejsze przepisy do Art. 274 pkt 8 lit. d p.w. w zakresie maksymalnej optaty za zrzuty chlorkdw i siarczandw
zmiany
§ 10 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia w sprawie jednostkowych stawek optat ze ustugi wodne

3. Powré6t do roznicowania stawek optat stalych za pobér wdéd podziemnych i po-
wierzchniowych w zaleznosci od dostepnych zasoboéw wod podziemnych oraz SNQ

Zgodnie z uzasadnieniem noweli p.g.g. /zje wzgledu na trudnosci praktyczne w ustaleniu SNQ dla
poszczegoinych wod, a takze dostepnych zasobow wod podziemnych, ktore w wielu przypadkach nie sg
ustalone, zdecydowano o odstapieniu od powigzania wysokosci opfat za ustugi wodne za pobor wod pod-
Ziemnych oraz wod powierzchniowych odpowiednio z dostepnymi zasobami wod podziemnych oraz SNQ.
Przedmiotowa zmiana ma na celu takze uproszczenie systemu opfat za ustugi wodne, w ramach ktorego
bierze sie pod uwage rozne przestanki,

Definicie dostepnych zasobow wod podziemnych zawiera art. 16 pkt 14 P.w., wskazujac, Ze sa to
zasoby wod podziemnych, ktore stanowig srednig roczng z wielolecia wielkosc catkowitego zasilania wod
podziemnych okreslonej jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd) pomniejszong o wielkosc srednig
Z wielolecia przeptywu wod wymaganego dla osiggniecia celow srodowiskowych dla jednolitych czesci wod
powierzchniowych zwigzanych z okreslong JCWPd. NaleZy podniesc, Ze wielkos¢ zasobow dostepnych
w JCWPd nie jest ustalana zgodnie z podang w ustawie definicig, a jedynie jest szacowana na potrzeby
oceny stanu ilosciowego JCWPd przez przeliczenie wartosci modutowych zasobow dyspozycyjnych w ob-

2 K. Gruszecki [w:] Prawo ochrony $rodowiska. Komentarz, wyd. VI, Warszawa 2022, art. 272.
24 Wyrok NSA z 16.05.2023 r., III OSK 2388/21.
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szarach bilansowych. Z tego wzgledu oszacowane dostepne zasoby wod podziemnych w JCWPd, jako
opracowanie eksperckie, a nie akt prawny czy administracyjny, nie powinny byc¢ podstawa do naliczania
opfaty stanowigcej danine publiczng. Analogiczne zastrzeZenie dotyczy wyznaczania sredniego niskiego
przeplywu z wielolecia (SNQ), co do ktorego brak regulacii prawnych okreslajacych metodyke jego wyzna-
czania. Przedstawiona sytuacja moze godzic w zasade szczegolnej okreslonosci przepisow daninowych,
a takze generowac liczne spory sgdowoadministracyjne na tle stosowanych w toku ustalania opfat za
ustugi wodne danych zwigzanych z dostepnymi zasobami wod podziemnych oraz sredniego niskiego prze-
plywu z wielolecia (SNQ) w kontekscie ich jakosci.

Z powyzszego uzasadnienia wynika, ze réznicowanie stawek optat statych za pobdr wod podziem-
nych i powierzchniowych w zaleznosci od dostepnych zasobéw wdd podziemnych oraz SNQ zostato
z ustawy wykreslone z tego powodu, ze okreslanie tych wartosci nie odbywa sie w drodze aktu prawnego
czy administracyjnego. Skoro projektodawca ten brak w przepisach ocenia jako problem, naturalnym roz-
wigzaniem bytoby wprowadzenie przepisow nadajgcych kompetencje do okreslenia wartosci dostepnych
zasobdw wod podziemnych oraz SNQ np. wiasciwemu ministrowi w drodze rozporzadzenia, a nie wykre-
Slenie z ustawy catego mechanizmu.

Woda to cenny zasdb i wlasciwym rozwigzaniem, zgodnym z duchem RDW, jest uzaleznienie sta-
wek optat ponoszonych przez poszczegolnych uzytkownikéw wod, w tym przemystu, od tego jak bardzo
dany uzytkownik (zaktad) ten cenny zasob bedzie eksploatowac. Jesli wody w danym cieku jest mato, to
jej zuzywanie jest dla Srodowiska i innych uzytkownikéw bardziej niekorzystne i tym samym powinno wig-
zac sie z wyzszymi optatami. Wprowadzenie takiego mechanizmu moze w konkretnych przypadkach
znacznie przyczynic sie do oszczedzania wody.

Rekomendujemy zatem wprowadzenie przepiséw, ktére obligowatyby ministra wtasciwego ds. go-
spodarki wodnej do okreslenia wartosci dostepnych zasobow wadd podziemnych oraz SNQ dla poszczegol-
nych jednolitych czesci wod podziemnych oraz powierzchniowych w drodze rozporzadzenia. Rekomendu-
jemy takze réznicowanie stawek za pobdr wod wiasnie w zaleznosci od tych parametrow — tak jak przewi-
dywaty to przepisy przed zmianami.

Najwazniejsze przepisy do Art. 270 ust. 6, art. 271 ust. 2 i 3, art. 274 pkt 1, art. 552 ust. 3 i 6. ust. 2 p.w. — w zakresie
zmiany wylaczenia zwolnienia kopalrh z optat za pobieranie wody w ramach odwadniania

Dodanie odpowiednich przepiséw obligujgcych ministra wiasciwego ds. gospodarki wodnej do
wydania rozporzadzenia okre$lajgcego wartosci dostepnych zasobédw wdéd podziemnych oraz
SNQ dla poszczegodlnych jednolitych czeSci wod podziemnych oraz powierzchniowych
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III. Ulgi w optatach — premia za systemy
retencyjno-dozujgce chronigce rzeki

Obecne uregulowanie prawne

Zgodnie z przepisami wprowadzonymi specustawg odrzanska, ktore wejdg w zycie dnia 1 stycznia
2024 r., wysoko$¢ optaty zmiennej za wprowadzanie Sciekow do wod lub ziemi ustala sie takze z uwzgled-
nieniem ilosci Sciekéw oczyszczonych lub podczyszczonych w systemie oczyszczania lub podczyszczania
Sciekow zasolonych, odprowadzanych z zaktadu odprowadzajgcego Scieki o zwiekszonym zasoleniu oraz
zastosowania systemu retencyjno-dozujacego lub innego systemu pozwalajgcego uzyskac ten sam efekt,
co system retencyjno-dozujacy®.

Stawki optat moga by¢ zrdéznicowane w zaleznosci od korzystania z systemu retencyjno-
dozujgcego o okreslonej pojemnosci lub innego systemu pozwalajgcego uzyskac ten sam efekt co system
retencyjno-dozujgcy oraz oczyszczania lub podczyszczania Sciekéw przemystowych lub wdd pochodzacych
z odwodnienia zakladéw gorniczych, zawierajacych chlorki i siarczany w systemie oczyszczania lub pod-
czyszczania $ciekdw zasolonych®.

Przepisy okreélajg takze wspdtczynnik réznicujgcy jednostkowg stawke optaty za ustuge wodng
w przypadku uzywania systemu retencyjno-dozujacego®’. W przypadku gdy jego pojemno$¢ pozwalaja na
wstrzymanie $ciekdw przez co najmniej 5 nastepujacych po sobie dni — wspdtczynnik wynosi 0,8, jesli jest
to 10 nastepujacych po sobie dni — wspdtczynnik wynosi 0,5. W praktyce oznacza to, ze zaklad gorniczy
majgcy mozliwos¢ retencjonowania wéd pochodzacych z odwadniania kopaln przez zaledwie 10 dni ptacit-
by tylko potowe obowigzujgcej stawki za zrzut chlorkdw i siarczandw, czyli 0,025 PLN/kg

Przepisy okreslajg takze wspotczynnik roznicujgcy jednostkowg stawke optaty za ustuge wodng w
przypadku uzywania systemdw oczyszczania lub podczyszczania zasolonych $ciekéw, ktory wynosi 0,35%.
Zatem jesli dany zaktad posiada system oczyszczania lub podczyszczania zasolonych Sciekow w rozumie-
niu art. 16 pkt 50a p.w., niezaleznie od ilosci oczyszczanych Sciekdw, to optata jakg bedzie ponosit zosta-
nie obnizona do 35%, a zatem na dzien dzisiejszy wynosi¢ bedzie ona zaledwie 0,0175 PLN/kg (opfata
wyj$ciowa, bez ulgi - 0,05 PLN/kg).

Propozycje zmian i ich uzasadnienie

1. Wprowadzenie ulg w oplatach w przypadku posiadania systemu retencyjno-
dozujacego dopiero w przypadku gdy jest on w stanie retencjonowac wody przez
minimum 30 dni

Jak zostanie rozwiniete w dalszej czesci opracowania, wstrzymanie zrzutu $ciekdw na 5 lub 10 dni
to zdecydowanie niewystarczajacy okres, aby ztagodzi¢ ryzyko wystgpienia warunkéw sprzyjajacych kata-
strofie w rzece. Tym bardziej nie powinno by¢ to premiowane znizkami w optatach. Proponujemy aby ulga
w postaci pomniejszenia optaty za zrzut zasolonych $ciekdw przy uzyciu wspétczynnika 0,8 (80% stawki

25 Art. 272 ust. 6a p.w.

% Art. 277 ust. 2 pkt 2 lit. e i f p.w.
77 Art. 277 ust. 3 p.w.

2 Art, 277 ust. 4 p.w.
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podstawowej) byta stosowana dopiero gdy zaklad posiada system retencyjno-dozujacy umozliwiajgcy
wstrzymanie zasolonych $ciekdw przez minimum 30 dni.

Jednoczesnie aby stymulowac¢ zaktady gornicze do zwiekszania pojemnosci systeméw retencyjno-
dozujgcych, proponujemy aby od dnia 1 stycznia 2027 ulga od optat przy uzyciu wspotczynnika 0,8 (80%
stawki) byta przyznawana tym zaktadom, ktore wdrozyty systemy umozliwiajgce retencje Sciekdw przez
minimum 60 dni.

Mechanizm finansowy zachecajacy do wdrazania systemdw retencyjno-dozujacych przez zaktady
zrzucajgce zasolone Scieki i wody kopalniane nalezy traktowac, jako $rodek tymczasowy. Okres premio-
wania za mozliwos$¢ wstrzymywania zrzutéw soli podczas przeptywdw nizéwkowych nalezy dostosowac do
realnego, a jednoczes$nie ambitnego terminu wdrozenia systeméw odsalania Sciekéw lub ich zattaczania
do nieczynnych kopaln.

2. Rezygnacja z ulg w optatach w przypadku posiadania systemu oczyszczania lub
podczyszczania $ciekow

Niezrozumiatym jest obnizanie stawek dla kopaln posiadajgcych systemy oczyszczania lub pod-
czyszczania wod, skoro optaty obliczane sg od rzeczywiscie zrzuconych ilosci chlorkéw i siarczandw. Jest
to w dodatku obnizenie do 35% stawki bez okreslenia w przepisach jaka ilos¢ $ciekdw musi by¢ realnie
oczyszczana, aby te ulge stosowac. Jesli zaktad posiada system oczyszczania lub podczyszczania Sciekdw,
to bedzie on zrzucat realnie mniejsze ilosci chlorkow i siarczandw, a co za tym idzie bedzie ponosit nizszg
optate — zgodnie z art. 272 ust. 6 pkt 4 p.w. optate te ustala sie bowiem jako iloczyn jednostkowej stawki
optaty i wyrazonej w kg ilosci substancji wprowadzanych ze Sciekami do wod lub do ziemi.

Zatem wystarczajgcym motywatorem do instalacji tych systemoéw powinny by¢ wysokie optaty — zgodnie
z zasadg zanieczyszczajgcy ptaci opisang powyzej.

Najwazniejsze przepisy do

zmiany Art. 277 ust. 3 — w zakresie ulg dla kopalh w przypadku posiadania systeméw retencyjno-

dozujacych.

Art. 277 ust. 4 p.w. — w zakresie rezygnacji z ulg dla kopalf posiadajacych systemu
oczyszczania.
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IV. Obowigzek wprowadzania systemow
retencyjno-dozujgcych

Obecne uregulowanie prawne

Specustawg odrzanskg dnia 13 lipca 2023 r. wprowadzono do p.w. regulacje dotyczacg systeméw
retencyjno-dozujgcych (weszta ona w zycie dnia 7 pazdziernika 2023 r.).

Zgodnie z definicjg ustawowa przez system retencyjno-dozujgcy rozumie sie zespo6t urzadzen stu-
Zacy do wprowadzania sciekow przemystowych lub wdd pochodzacych z odwodnienia zaktadow gor-
niczych, zawierajgcych chlorki i siarczany, z zaktadéw do koncowego odbiornika tych $ciekdéw lub waod
i ich retencjonowania w okresach obowigzywania na obszarze, na ktérym sg zlokalizowane odbiorniki
Sciekow, ostrzezenia przed suszg hydrologiczng, wydanego przez panstwowg stuzbe hydrologiczno-
meteorologiczng, umozliwiajacy okresowe wstrzymanie lub ograniczenie wprowadzania tych Sciekéw lub
wdd do wod?.

Definicja systemu retencyjno-dozujgcego nie wskazuje przez jaki czas Scieki lub wody z odwad-
niania kopaln powinny by¢ retencjonowane. Jednak dalsze przepisy ustawy, regulujgce budowe takich
systeméw mdwig o co najmniej 5 nastepujacych po sobie dniach®. Podobnie jeéli chodzi o obnizenie
stawki za zrzucanie chlorkéw i siarczandw to nastepuje ona jesli system retencyjno-dozujacy umozliwia
wstrzymanie zrzutéw Sciekdw przez minimum 5 dni®!.

Prawo nie wprowadza obowigzku zainstalowania systemu retencyjno-dozujgcego w zaktadzie gor-
niczym. Jezeli jednak zaktad taki system posiada, zgodnie z ostrzezeniami przed suszag hydrologiczng za-
ktad ten jest obowigzany przez okres suszy hydrologicznej do:

«  wstrzymania wprowadzania Sciekdw przemystowych lub wdd pochodzacych z odwodnienia
zakfaddw gorniczych, zawierajacych chlorki i siarczany, do wod lub

» ograniczenia wprowadzania Sciekdéw przemystowych lub wéd pochodzacych z odwodnienia
zaktaddw gorniczych, zawierajgcych chlorki i siarczany, do wdd co najmniej do poziomu
1/2 wysokosci okreslonej w pozwoleniu wodnoprawnym albo w pozwoleniu zintegrowa-
nym maksymalnej ilosci $ciekdw wprowadzanych do wéd*?.

Obowigzek ten jednak trwa nie diuzej niz do osiagniecia maksymalnego wypeilnienia
urzadzen wchodzacych w sklad tego systemu, biorgc pod uwage przewidywang dtugos$¢ okresu suszy
hydrologicznej, a takze ewentualng potrzebe zapewnienia zdolnosci retencyjnych systemu retencyjno-
dozujacego w okresie nastepnej suszy, ktéra mogtaby wystapi¢ w najblizszym okresie®,

Zgodnie z przepisami po zakonczeniu okresu suszy zaktad jest obowigzany do zwiekszania zdolno-
$ci retencyjnych systemu retencyjno-dozujgcego, jezeli warunki Srodowiskowe na to pozwalajg (art. 101a
ust. 2 p.w.). Pojecie ,zwiekszenie zdolnosci retencyjnych” nie zostato niestety w ustawie zdefiniowane.
W przypadku ponownego wystgpienia suszy hydrologicznej zaktad jest obowigzany do stosowania wyma-

2 Art. 16 art. pkt 50b p.w.

30 Art. 194a ust. 1 p.w.

31 Art. 277 ust. 3 pkt 2 p.w. — wejscie w Zycie 1 stycznia 2024 r.
32 Art. 101a ust. 1 p.w.

3 Art. 101a ust. 1 p.w.
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gan jedynie w zakresie pozostatej wolnej pojemnosci urzgdzen wchodzacych w skiad systemu, biorgc pod
uwage przewidywang dtugo$¢ okresu suszy hydrologicznej, a takze ewentualng potrzebe zapewnienia
zdolnosci retencyjnych systemu w okresie nastepnej suszy, ktdra mogtaby wystgpi¢ w najblizszym okre-

sie*.

Wskazac¢ nalezy, ze przepisy te sg bardzo niejasne, nie wynika z nich w jaki sposdb ani o ile ma
nastgpi¢ zwiekszenie zdolnosci retencyjnych, jakie warunki srodowiskowe majg na to ,pozwalac” lub tez
nie pozwala¢. Zastanawia rowniez, dlaczego obowigzek zwiekszenia zdolnosci retencyjnych zostat natozo-
ny wylgcznie na podmioty, ktore juz dysponujg systemem, a brak jest natozenia takiego obowigzku na
podmioty, ktore tego systemu wcale nie posiadaja.

Ostrzezenia przed suszg hydrologiczng dla obszaru lokalizacji zrzutu chlorkdw i siarczanéw doko-
nywanego przez dany zaktad, a takze prognozy hydrologiczne dotyczace suszy hydrologicznej opracowuje
i przekazuje zaktadom odprowadzajacym Scieki o zwiekszonym zasoleniu panstwowa stuzba hydrologicz-
no-meteorologiczna®®. Warto zauwazy¢, ze obowiazek przekazania informacji o ostrzezeniach i prognozach
panstwowa stuzba hydrologiczna ma jedynie co do zaktadow odprowadzajgcym écieki o zwiekszonym
zasoleniu.

Propozycje i ich uzasadnienie
1. Obowigzkowa budowa systemow retencyjno-dozujacych

Wprowadzenie systemu retencyjno-dozujgcego powinno by¢ obowigzkowe dla kazdego zaktadu
wprowadzajgcego Scieki o zwiekszonym zasoleniu. Taki obowigzek powinien wynika¢ nie tylko z ustawy,
ale takze z pozwolenia wodnoprawnego.

W zwigzku z tym rekomendujemy aby przepisy przewidywaty konieczno$¢ wprowadzenia obowigz-
ku instalacji systemu retencyjno-dozujacego w kazdej kopalni, ktéra nie posiada systemu petnego odsala-
nia wod pokopalnianych. Rekomendujemy aby taki obowigzek znajdowat sie w kazdym nowym wydawa-
nym pozwoleniu wodnoprawnym na zrzut $ciekdéw i wdd z odwodnienia zaktadéw gdrniczych. Przepisy
powinny przewidywac takze rewizje obowigzujgcych juz pozwolen wodnoprawnych i uzupetnienie ich
o obowigzek instalacji systeméw retencyjno-dozujgcych. Termin na wywigzanie sie z obowigzku instalacji
systemu retencyjno-dozujgcego powinien wynosi¢ do 3 lat i by¢ uzalezniony od uwarunkowan konkretnej
kopalni (np. tego ile $ciekdw i jak zasolonych zrzuca, warunkéw i mozliwosci technicznych instalacji sys-
temu).

Niewywigzanie sie z obowigzku instalacji systemu retencyjno-dozujgcego na czas powinno wigzac
sie z karg finansowg — w formie administracyjnych kar pienieznych. Kary te powinny rosna¢ proporcjonal-
nie do opdznienia w realizacji obowigzku — tak aby motywowac zaktady do jak najszybszego wypetnienia
zobowigzania. Jednak gdy termin ten zostanie przekroczony razaco — tzn. np. o ponad 6 miesiecy, to po-
winno to skutkowac¢ cofnieciem pozwolenia wodnoprawnego.

Warunkiem skutecznosci systemow retencyjno-dozujacych jest ich obligatoryjnos¢ do czasu wdro-
zenia technologii oczyszczania wéd pokopalnianych. Pokreslic nalezy, ze system retencyjno-dozujacy nie
moze by¢ traktowany jako ostateczne rozwigzanie problemu zrzutéw wysoko zasolonych wéd pokopalnia-
nych, gdyz pozwala on jedynie opdzni¢ czy roztozy¢ w czasie zrzut. Systemy te mogg by¢ co najwyzej

3 Art. 101a ust. 3 p.w.
% Art. 387 ust. 2a p.w.
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$rodkami tymczasowymi, stosowanymi przez zaktady do czasu petnego wdrozenia instalacji odsalajgcych
wody pokopalniane.

Najwazniejsze przepisy do Art. 403 p.w. — w zakresie natozenia obowigzkéw instalacji systemu retencyjno-dozujacego w
Zmiany nowych wydawanych pozwoleniach wodnoprawnych

Art. 472a lub art. 472aa (wejscie w Zycie 1 stycznia 2024 r.) — w zakresie administracyjnych kar
pienieznych za niewywigzanie sie z obowigzku instalacji systemu retencyjno-dozujgcego lub
opdznienie w spetnieniu tego obowigzku

Art. 415 p.w. — w zakresie kwalifikowanego przekroczenia terminu instalacje systemu
retencyjno-dozujacego i cofniecia pozwolenia wodnoprawnego z tego powodu

Dodanie przepisu wskazujacego jakie podmioty majg obowigzek zainstalowanie systemu
retencyjno-dozujgcego. Wprowadzenie obowigzku dokonania przegladow juz istniejgcych
pozwolen wodnoprawnych w terminie 6 miesiecy od wejscia przepisdw w zycie, a takze zmiany
wiasciwych pozwolen poprzez dodanie obowigzkéw instalacji systemow retencyjno-dozujgcych
w terminie 3 miesiecy od zakonczenia przegladdéw.

2. Czas wstrzymywania $ciekow przez system retencyjno-dozujacy

Pojemno$¢ systemu retencyjno-dozujgcego powinna pozwala¢ na wstrzymanie Sciekdw przez
okres odpowiadajacy rzeczywistym stanom suszy w Polsce. Dla przyktadu — 19 lipca 2022 roku wydane
zostato ostrzezenie hydrologiczne nr 65 o suszy hydrologicznej*® wystepujacej m.in. na Odrze na odcinku
od Kozla do ujécia Nysy Ktodzkiej, ktdre to ostrzezenie zostato odwotane dopiero 29 sierpnia 2022 roku®,
a wiec po 43 dniach. Jak wynika z Raportu koAczacego prace Zespotu ds. sytuacji na Odrze®, na Odrze
srodkowej i dolnej nizdwka w okresie czerwiec-sierpien 2022, a wiec w okresie katastrofy ekologicznej,
trwata ok. 80 dni.

W zwigzku z tym rekomendujemy aby minimalna pojemnos¢ systemu retencyjno-dozujgcego wy-
nosita 30 dni (a w perspektywie 3 lat — tzn. od 1 stycznia 2027 r. - 60 dni). Obowigzkowa pojemnos¢
(w jednostce miary pojemnosci — np. m®) danego systemu retencyjno-dozujacego powinna by¢ ustalona
w pozwoleniu wodnoprawnym.

Najwazniejsze przepisy do Dodanie przepisu wskazujgcego jakie podmioty majg obowigzek zainstalowanie systemu

zmiany retencyjno-dozujacego oraz okreslenie podstawowych najistotniejszych parametréw takiego
systemu.
Art. 403 p.w. — w zakresie okreSlenia pojemnosci systemu retencyjno-dozujgcego w

pozwoleniach wodnoprawnych
Art. 194a ust. 1 p.w. — w zakresie pojemnosci systemu retencyjno-dozujgcego

W konsekwenciji konieczna bedzie réwniez zmiana art. 277 ust. 3 pkt 2 p.w. (wejscie w Zycie 1
stycznia 2024 r.) regulujgcego obnizenie stawki za zrzucanie chlorkdow i siarczandw w
przypadku posiadania systemu retencyjno-dozujgcego

% https://crg.gliwice.pl/ostrzezenia/ostrzezenie-hydrologiczne-nr-65-susza-hydrologiczna/ ?print=print

37 https://www.pawlowice.pl/en/aktualnosci/artykul/news/odwolanie-ostrzezenia-hydrologicznego-nr-65-susza-hydrologiczna-
zlewnia-odry-2022-08-29/

38 https://ios.edu.pl/wp-content/uploads/2022/12/raport-konczacy-prace-zespolu-ds-sytuacji-w-odrze-2.pdf
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3. Uwzglednienie parametrow zasolenia i badan pod katem P. parvum

Konieczno$¢ wstrzymania Sciekow w systemie retencyjno-dozujgcym nie powinna sie ograniczac
do suszy hydrologicznej, ale powinna obowigzywac takze w przypadku wysokich stezen chlorkéw i siar-
czandw, nawet jesli wystepujg przy wysokich przeptywach, a takze w przypadku stwierdzenia zagrozenia
dla organizméw wodnych toksynami wytwarzanymi przez A. parvum.

Do tego konieczny jest rdwniez staty monitoring podstawowych parametrow wody w rzekach
(m.in. przewodnos¢, pH, temperatura, stezenie N i P) przeprowadzany w czasie rzeczywistym oraz regu-
larne badania pod katem wystepowania P. parvum w rzekach.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy na konieczno$¢ badania wdéd w samych systemach retencyjno-
dozujgcych pod katem wystepowania P. parvum. Obecnie w przepisach brak jest takiego obowigzku.
Otwarte zbiorniki, w ktorych bedzie zatrzymywana stojgca i wysoce zasolona woda mogg by¢ miejscem do
zycia i do namnozenia sie P. parvum. Jesli taka woda zostanie spuszczona do odbiornika moze skutkowac
to kolejnym zakwitem ztotej algi i uwolnieniem toksyn. Konieczne jest zatem regularne badanie stanu wod
znajdujacych sie w zbiornikach, zwtaszcza przed spuszczeniem ich do odbiornika w duzej ilosci w trakcie
trwania suszy hydrologicznej lub bezposrednio po niej.

Najwazniejsze przepisy do Art. 101a ust. 1 — w zakresie obowigzku wstrzymania zrzutéw zasolonych Sciekow takze w
zZmiany przypadku wysokich stezer chlorkéw i siarczandw, a takze stwierdzeniu wystepowania p.
parvum, przy jednoczesnym nie wystepowaniu suszy hydrologicznej

Dodanie nowych przepiséw dotyczacych monitoringu w czasie rzeczywistym parametréw wody
istotnych w kontekscie zakwitéw i uwalniania toksyn przez P. parvum.

Dodanie nowych przepiséw dotyczacych monitoringu wystepowania 2. parvum.

4. Wprowadzenie systemu zarzadzajacego i koordynujacego zrzuty

W obecnym stanie prawnym zrzuty zasolonych wod z systemdw retencyjno-dozujacych nie sa
w zaden sposob skoordynowane. Art. 101a ust. 1 p.w. przewiduje obowigzek wstrzymania lub ogranicze-
nia zrzutdw, ale nie reguluje m.in. tego jak szybko od otrzymania informacji o suszy hydrologicznej zaktad
powinien wstrzymac¢ wprowadzanie $ciekow, ani kiedy powinien wstrzymac, a kiedy ograniczy¢ wprowa-
dzanie Sciekdw, pozostawiajgc to do jego decyzji. Ponadto nie istnieje system zarzadzajgcy i koordynujacy
zrzuty z systemdw retencyjno—dozujacych w trakcie trwania suszy hydrologicznej lub bezposrednio po
niej. Biorgc pod uwage, ze susza hydrologiczna w Polsce trwa zwykle o wiele dtuzej niz minimalny okres
retencji 5 dni okreSlony w specustawie odrzanskiej, to w obecnym stanie prawnym mozliwa jest sytuacja,
w ktorej najpierw wszystkie zaktady zrzucajace Scieki do jednej rzeki wstrzymaijg je na 5 dni, a nastepnie
jednoczesnie zrzucg te wysoko zasolone Scieki do rzeki, na ktdrej wcigz trwa nizéwka. Zaden organ nie
koordynuje tych zrzutéw, jest to pozostawione do indywidualnej decyzji zaktadu.

Art. 101a ust. 1 p.w. zobowigzuje zaktady posiadajgce system rentencyjno—dozujgcy do wstrzy-
mania lub ograniczenia wprowadzania Sciekow w okresie suszy hydrologicznej. W uzasadnieniu projektu
tego przepisu wskazano, ze dla srodowiska wodnego w okresie suszy moze byc lepsze odprowadzanie
mniejszej flosci substancii zanieczyszczajacych przez dfuzszy okres niz wstrzymanie zrzutu sciekow zawie-
rajgcych takie substancje przez krotszy okres. W zwigzku z powyzszym przewidziano w projekcie ustawy
takie rozwigzania. Przepisy jednak nie przewidujac zadnej koordynacji i zarzadzania tymi zrzutami, pozo-
stawiajg decyzje o tym co w danym przypadku jest lepsze dla $rodowiska wodnego de facto zaktadowi
zrzucajgcemu te Scieki. Trudno oczekiwac, aby zaktad podejmujac decyzje w sprawie zrzutu Sciekow kie-
rowat sie gtdwnie dobrem $rodowiska wodnego, a nie swoim dobrem i tym co bedzie korzystne dla orga-
nizacji pracy zaktadu. Co wiecej zaktady nie majg informacji o zrzutach $ciekdw do tej samej rzeki przez
innych uzytkownikéw, ani jakie oddziatywanie skumulowane na stan wod bedag miaty sumarycznie decyzje
poszczegdlnych zaktadow.
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Rekomendujemy zatem wprowadzenie systemu zarzadzajacego i koordynujgcego zrzuty z systemu
retencyjno—dozujgcego w trakcie trwania suszy hydrologicznej oraz bezposrednio po niej. System zarza-
dzajacy i koordynujacy zrzuty powinien by¢ prowadzony przez organ Wod Polskich. Odpowiednie zarza-
dzanie zrzutami i ich koordynacja powinna uwzglednia¢ w szczegdlnosci:

»  Wskazanie przez podmiot koordynujacy czy dany zaktad powinien catkowicie wstrzymac czy ogra-
niczy¢ (a jesli tak to w jakim zakresie) zrzuty w trakcie trwania suszy hydrologicznej, wysokich
stezen chlorkdw i siarczandw oraz zagrozenia P. parvum,

» Decyzje podmiotu koordynujgcego o kolejnosci dokonywania zrzutdw przez poszczegdine zaktady,
doktadnym terminie dokonywania tych zrzutdw, a takze o tym ktory zaktad powinien wstrzymac,
a ktdry ograniczy¢ (i w jakim stopniu) zrzut solanki.

Co wiecej, obowigzek stosowania sie do wskazan podmiotu koordynujgcego powinien wynikac
z pozwolen wodnoprawnych.

Do prawidtowego funkcjonowania takiego systemu konieczne jest rowniez zobowigzanie zaktadéw
do ciggtego monitorowania stanu wiasnego systemu retencyjno—dozujgcego i przekazywania na biezgco
informacji o nim do podmiotu koordynujgcego zrzuty.

Art. 101a ust. 2 p.w. stanowi, ze po zakonczeniu okresu suszy zaktad, ktory posiada system re-
tencyjno-dozujgcy, ma obowigzek zwiekszenia zdolnosci retencyjno—dozujacej, jezeli warunki srodowisko-
we na to pozwalajg. Niestety przepis ten nie jest jasny i nie wynika z niego w jaki sposdb ma nastgpic
zwiekszenie zdolnosci retencyjnych, o ile ma zosta¢ zwiekszona ta zdolnos¢, ani jakie warunki $rodowi-
skowe mogtyby na to ,pozwalac¢” lub tez nie. Jesli taki obowigzek miatby by¢ realnie egzekwowalny, to
jego natozenie powinno rowniez pozostawac w gestii podmiotu koordynujgcego. Obowigzek ten powinien
by¢ konkretny — tzn. wskazujgcy w jaki sposéb w jakich parametrach zdolno$¢ retencyjna systemu ma by¢
zwiekszana.

Najwazniejsze przepisy do Art. 403 p.w. — w zakresie okreSlenia pojemnosci systemu retencyjno-dozujgcego w
Zmiany pozwoleniach wodnoprawnych

Art. 194a ust. 1 p.w. — w zakresie pojemnosci systemu retencyjno-dozujgcego

W konsekwenciji konieczna bedzie réwniez zmiana art. 277 ust. 3 pkt 2 p.w. (wejscie w Zycie 1
stycznia 2024 r.) regulujgcego obnizenie stawki za zrzucanie chlorkdow i siarczandw w
przypadku posiadania systemu retencyjno-dozujgcego

Art. 99 ust. 1 pkt 2 p.w. — w zakresie postanowien pozwolenia wodnoprawnego
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V. Wprowadzenie limitow na stezenia
chlorkow i siarczanow dla wod pokopal-
nianych

Obecne uregulowanie prawne

Zgodnie z zasadg okre$long w Zatgczniku nr 4, tabeli II., poz. 13 do Rozporzadzenia w sprawie
substancji szczegodlnie szkodliwych najwyzszg dopuszczalng wartoscig chlorkdw w wodach lub Sciekach
wprowadzanych do wdd jest 1000 mg Cl/l, a zgodnie z poz. 15 tej tabeli najwyzszg dopuszczalng warto-
$cig siarczanow w wodach lub Sciekach wprowadzanych do rzek jest 500 mg SO4/I.

§ 12 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych wprowadza wyja-
tek od tej zasady, zgodnie z ktérym Scieki przemystowe o sumarycznym stezeniu chlorkéw i siarczanow
powyzej 1500 mg/l, oraz wody pochodzgce z odwodnienia zakltadéw gérniczych niezaleznie od sumy ste-
zen chlorkdéw i siarczanéw, mogg by¢ wprowadzane do srédlagdowych wod powierzchniowych ptyngcych —
jezeli sumaryczna zawartosc¢ stezen chlorkow i siarczanow w tych wodach, wyliczona przy
zalozeniu pelnego wymieszania, nie przekroczy 1000 mg/I.

Jednoczesnie § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych przewidu-
je, ze jezeli nie mozna spetni¢ warunkdw, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2, a zastosowanie dostepnych
technik i technologii oczyszczania Sciekow oraz zmiana w procesie produkcji sg niemozliwe lub ekonomicz-
nie nieuzasadnione, mozna dopusci¢ wzrost sumarycznego stezenia chlorkow i siarczanow do
wartosci wiekszej niz 1000 mg/l, ponizej miejsca wprowadzania Sciekow lub wadd, o ktorych mowa
w ust. 1, o ile nie spowoduje to szkdd w $rodowisku wodnym i nie utrudni korzystania z wod przez innych
uzytkownikow.

Propozycje zmian i ich uzasadnienie

1. Catkowite wykreslenie wyjatku z § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych

W praktyce na podstawie § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodli-
wych zaktadom gdrniczym zezwala sie na wprowadzanie do wod wod z odwodnienia zaktaddw gorniczych
0 wiasciwie nieograniczonych stezeniach chlorkdw i siarczandw. Przepis, ktory miat statuowac wyjatek,
traktowany jest jako reguta i stosowany jest wiasciwie automatycznie. Cho¢ dopuszczenie wzrostu suma-
rycznego stezenia chlorkéw i siarczandw do wartosci wiekszej niz 1000 mg/l jest obwarowane dwoma
warunkami: (1) zastosowanie dostepnych technik i technologii oczyszczania Sciekéw oraz zmiana w proce-
sie produkcji s3 niemozliwe lub ekonomicznie nieuzasadnione (2) ile nie spowoduje to szkdd w Srodowisku
wodnym i nie utrudni korzystania z wod przez innych uzytkownikow, w praktyce podmiot wnioskujacy
0 wydanie pozwolenia wodnoprawnego nie wykazuje ich spetnienia.

Warto tu przytoczy¢ przyktady z trzech pozwolern wodnoprawnych.

»  Pozwolenie wodnoprawne z dnia 10 marca 2017 r. dla Polskiej Grupy Gorniczej Sp. Z o.0.
(obecnie — Polska grupa Gérnica S.A.) Oddziat KWK Ruda w Rudzie Slaskiej — Ruch Biel-
szowice, nr sprawy 0S-WS.7322.246.2016 (nr pisma: OS-WS.KW-00133/17)

W tej decyzji zastosowano § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodli-
wych i zezwolono na wprowadzanie do wod wod pokopalnianych o stezeniu chlorkow na poziomie 16 450
mg Cl/I oraz siarczanéw na poziomie 1 600 mg SO,/Il. Jednoczes$nie w uzasadnieniu decyzji w kontekscie
dostepnych technologii wskazano, ze , obecnie brak jest skutecznej metody utylizacii wod miernie zasolo-
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nych, ktorej zastosowanie bytoby technicznie i ekonomicznie zasadne”. W kontekscie szkdd w Srodowisku
wodnym wskazano: gornictwo wegla kamiennego powoduje okreslone negatywne skutki w srodowisku
naturalnym i kwestia ta nie zostata bardziej rozwinieta — w szczegolnosci nie wyjasniono dlaczego pomimo
bezsprzecznego faktu powodowania szkdd przez zaktad zastosowano omawiany wyjatek.

+ Pozwolenie wodnoprawne z dnia 1 czerwca 2020 r., dla Jastrzebskiej Spdtki Weglowej
w ramach prowadzonej na terenie KWK ,Knuréw-Szczygtowice” w Knurowie dziatalnosci
na wprowadzanie wod dotowych z Rejonu Szybdw Foch Ruchu Knuréw, znak sprawy
GL.RUZ.421.220.2019.AT/TS

W tej decyzji rowniez zastosowano § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych i zezwolono na wprowadzanie do wod wdd pokopalnianych o stezeniu chlorkdw na poziomie
30 000 mg Cl/I oraz siarczanéw na poziomie 1 500 mg SO4/I. Uzasadniajgc zastosowanie tego wyjatku
wskazano, ze [w] przypadku przedmiotowych sciekow przemystowych nie ma technicznych mozliwosci
znaczgcego obnizenia stezeri chlorkow i siarczanow w odprowadzanych sciekach. Dostepne do zastosowa-
nia technologie pozwalaja jedyne na niewielka redukcje zasolenia wod, ponadto sg bardzo kosztowne, co
czyni ich zastosowanie nieuzasadnionym ekonomicznie. W uzasadnieniu nie wyjasniono, czy zastosowanie
wyjatku nie spowoduje szkdéd w $rodowisku wodnym. Wskazano natomiast, ze [ojdprowadzanie zasolo-
nych wod pochodzgcych z odwodnienia kopalri wptywa i bedzie wplywato na zwiekszenie zasolenia ciekow
powierzchniowych, tym samym zagroZone nieosiggnieciem celow srodowiskowych beda te JCWP, do kto-
rych odprowadzane sg wody z odwodnienia.

*  Pozwolenie wodnoprawne wydane w dniu 26 wrzesnia 2022 r. dla Polskiej Grupy Gorni-
czej S.A. w ramach prowadzonej na terenie Oddziatu KWK Sosnica w Gliwicach dziatalno-
Sci, znak sprawy GL.RUZ.4210.109.2022.8.BS

W pozwoleniu zastosowano omawiany § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdl-
nie szkodliwych i zezwolono na wprowadzanie do wod wdd pokopalnianych o stezeniu chlorkdw na pozio-
mie 18 945 mg Cl/I oraz siarczanéw na poziomie 1 500 mg SO./I. Uzasadniajgc jego zastosowanie wska-
zano, ze [z] dokumentacji zgromadzone w sprawie wynika, ze nie ma technicznych mozliwosci znaczacego
obnizenia stezeri chlorkow i siarczanow w odprowadzanych sciekach. Dostepne do zastosowania technolo-
gie pozwalaja jedyne na niewielka redukcje zasolenia wod, ponadto sg bardzo kosztowne, co czyni ich
zastosowanie nieuzasadnionym ekonomicznie. W zakresie szkdd w Srodowisku wodnym organ wskazat, ze
zrzut sciekow do wod kanatu Z-1 nie powoduje szkod w srodowisku wodnym. Niestety teza ta nie zostata
poparta zadnymi danymi, argumentami ani badaniami stanu rzeki Ktodnicy, do ktorej to KWK Sosnica
zrzuca Scieki.

Organ wydajacy pozwolenie wodnoprawne nie zobowigzuje podmiotu wnioskujgcego do wykaza-
nia, jakie technologie bierze pod uwage, ani do przedstawienia wyliczen okreslajgcych koszt takich tech-
nologii. Niestety nie jest to rozwijane w operatach wodnoprawnych, ani na innych etapach postepowania,
a Organ w uzasadnieniu decyzji poprzestaje na ogolnikowym stwierdzeniu o niemozliwosci i nieoptacalno-
$ci oczyszczania. Organ nie bierze pod uwage takze kosztow Srodowiskowych nieoczyszczania wod poko-
palnianych.

Ponadto, pomimo tego, ze jednym z warunkdw zastosowania § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w spra-
wie substancji szczegdlnie szkodliwych jest niepowodowanie szkdéd w $rodowisku wodnym, w praktyce
w ogole sie tego nie bada. Jak wskazali eksperci Zespotu do spraw sytuacji w Odrze, wysokie zasolenie
byto jedng z okolicznosci, ktdre przyczynity sie do rozwoju ztotej algi, ktora to z kolei byta przyczyng ma-
sowego pomoru ryb i mieczakow skrzelodysznych, a w konsekwencji do zniszczenia ekosystemu rzecznego
Odry. To dowodzi, ze zrzuty wdd o wysokim zasoleniu stwarzajg zagrozenie powstania szkdéd w $rodowi-
sku wodnym. Majgc na uwadze przyktad katastrofy ekologicznej z lata 2022 r., a takze mozliwo$¢ wysta-
pienia podobnych zdarzen w latach nastepnych, réwniez w innych rzekach, stwierdzi¢ nalezy, ze ryzyko
wystgpienia takiej szkody istnieje. Biorgc pod uwage zasade przezornosci wyrazong w art. 6 ust. 2 p.o.S.
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organy powinny kazdorazowo szczegdtowo badac czy konkretne zrzuty nie spowodujg szkéd w $rodowisku
wodnym.

Kolejnym problemem jaki wigze sie z omawianym przepisem jest sformutowanie ,jezeli nie mozna
spetni¢ warunkéw, o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 2” — czyli warunku maksymalnego stezenia 1000 mg/I
przy zatozeniu petnego wymieszania. Niestety kopalnie oraz organy te niemozliwo$¢ spetnienia warunku
interpretujg bardzo szeroko. W tym, w szczegdlnosci, jako taka niemozliwos¢ traktowana jest sytuacja,
w ktorej wody odbiornika doptywajgce do zaktadu sg juz tak zanieczyszczone, Zze przed miejscem zrzutu
stezenie wynosi powyzej 1000 mg/l. W takiej sytuacji organ powinien odmawia¢ wydania pozwolenia
wodnoprawnego, a nie stwierdza¢, ze dotrzymanie warunkow nie jest mozliwe i pozwala¢ na wprowadza-
nie do rzek wody jeszcze bardziej zanieczyszczanej. Problem ten zostanie rozwiniety w sekcji poswieconej
analizie skumulowanego oddziatywania zaktadow.

Wody pokopalniane traktowane sg zatem przez prawo ulgowo. Kopalnie nie sg zobowigzywane do
inwestowania w urzadzenia odsalajgce wody z odwodnienia zaktaddw gdrniczych, ani w inne technologie
ich zagospodarowania. Skutkiem takiego stanu rzeczy jest wprowadzanie do rzek wod o ogromnym zaso-
leniu®. Jednoczesnie stan jednolitych czeéci wod powierzchniowych, do ktérych wprowadzane sg te wyso-
ko zasolone wody jest czesto zty, a osiggniecie celéw srodowiskowych wymaganych RDW jest zagrozone.

Najwazniejsze przepisy do § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych — wykreslenie
zZmiany przepisu

2. Okreslenie maksymalnej wartosci dla stezen chlorkow i siarczanow w § 12 ust. 1
Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych

Jak juz wspomniano wody pochodzace z odwodnienia zakltadéw gorniczych, niezaleznie od sumy
stezen chlorkéw i siarczandw, mogg by¢ wprowadzane do $rédlagdowych wod powierzchniowych ptyngcych
jezeli sumaryczna zawartos¢ stezen chlorkow i siarczandw w tych wodach, wyliczona przy zatozeniu pet-
nego wymieszania, nie przekroczy 1000 mg/l. Niestety przepisy nie okreSlajg pojecia ,petnego wymiesza-
nia”. W zwigzku z tym ,petne wymieszanie” moze nastgpi¢ zaréwno 100 m od miejsca zrzutu jak i 10 km
ponizej. Konieczne jest wprowadzenie prawnej definicji ,petnego wymieszania,” tak aby przepis ten skon-
kretyzowac. Nalezy podkresli¢, ze przepis ten stawia w sytuacji uprzywilejowanej zaktady potozone wyzej
w biegu rzeki i jako dyskryminujacy dla emitentéw potozonych ponizej powinien zosta¢ uchylony. Propo-
nowane ponizej rozwigzania nalezy traktowac jako tymczasowe, do czasu wdrozenia rygorystycznych limi-
téw dla tadunkow chlorkéw i siarczandw zrzucanych do wad.

Nalezy zauwazy¢, ze stezenie 1000 mgNaCL//l odpowiada przewodnosci na poziomie 1563 pS/cm,
czyli niemal dwukrotnie wiecej od dotychczasowej normy dla rzeki nizinnej, ktdra wynosi 850 pS/cm. Dla
osiggniecia dobrego stanu/potencjatu jednolitych czesci wdd rzecznych dopuszczalny poziom soli w rzece
nie powinien przekracza¢ 844 mgNacl/l, co odpowiada wspomnianej przewodnosci 850 pS/cm i taki limit
powinien zosta¢ wpisany w § 12 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodli-
wych.

¥ Jak wykazano m.in. w opracowaniu Pazderski, M. Pazderska-Szabtowicz, A. Meres ,Jak spétki gornicze zasalajg dwie najwieksze
rzeki w Polsce. Badanie Greenpeace 2022/2023" Warszawa 2023, https://www.greenpeace.org/static/planet4-poland-
stateless/2023/03/e7cd9dd2-greepeace-raport-2.pdf
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Koniecznym moze by¢é wprowadzenie definicji ,petnego wymieszania”. W konstruowaniu definicji
nalezy wzig¢ pod uwage nastepujgce aspekty:

« Nie powinno sie dopuszcza¢ do sytuacji, w ktorej wysoko zasolone wody bedg przez dtugi
czas ,mieszac sie” z wodami w rzece. Zatem ,petne wymieszanie” powinno nastepowac
jak najblizej miejsca zrzutdw. Jego miarg moze by¢ np. jednolita przewodnos¢ elektroli-
tyczna mierzona przy brzegu prawym i lewym oraz na $rodku rzeki (dopuszczalne odchy-
lenia - 10%)

» Nalezy wzig¢ pod uwage wielkosci przeptywow w rzece. Bez watpienia inne bedzie steze-
nie w miejscu ,petnego wymieszania” przy przeptywach wysokich niz przy niskich.
W zwigzku z tym w ocenie czy stezenie w momencie ,petnego wymieszania” przekroczy
wartos¢ graniczng (obecnie - 1000 mg/l) powinno sie odbywac¢ dla przeptywdw niskich
(optymalnie — dla NNQ, a przynajmniej dla SNQ),

+ biorgc pod uwage prostote metodyki pomiardow, maksymalne stezenie soli w rzece nalezy
wyrazi¢ w uS/cm.

§ 12 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych sankcjonuje wprowa-
dzanie do rzek wod pochodzacych z odwodnienia zaktaddw gorniczych niezaleznie od sumy stezen chlor-
kow i siarczanow. Postulujemy aby ten limit zostat wprowadzony, analogicznie jak to jest dla innych Scie-
kow przemystowych i innych zaktaddw. Przy obecnym stanie prawnym zdarzajg sie sytuacje, w ktorych
kopalnie dostaty pozwolenie wodnoprawne na wprowadzanie wdd o stezeniu chlorkdow przekraczajgcym
nawet kilkudziesieciokrotnie limit dla innych podmiotéw (ktory wynosi 1000 mg/l) — jak np. pozwolenie
wodnoprawne z dnia 30 czerwca 2021 r., znak sprawy GL.RUZ.4210.94m.2020.BS wydanego dla PGG S.A.
Oddziat KWK Piast-Ziemowit Ruch Ziemowit w Ledzinach sankcjonujgce stezenie niemal trzydziestokrotnie
wieksze niz standardowy limit lub pozwolenie wodnoprawne z dnia 31 grudnia 2014 r., znak sprawy
0S.WS.7322.107.2014 dla Kompanii Weglowej S.A. Oddziat KWK Piast w Bieruniu sankcjonujgce ponad
sze$cdziesieciokrotne przekroczenie standardowego limitu.

Rekomendujemy wprowadzenie konkretnego i nieprzekraczalnego limitu stezen chlorkéw i siar-
czandw w zrzucanych $ciekac i wodach kopalnianych.

Najwazniejsze przepisy do § 12 ust. 1 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych w zakresie w jakim
zZmiany konieczne jest doprecyzowanie pojecia petnego wymieszania oraz wprowadzenia konkretnego i
nieprzekraczalnego limitu chlorkdow i siarczandw.
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VI. Badanie skumulowanego wpiywu
zrzutow soli na jednolite czesci wod

Obecne uregulowanie prawne

W obecnym stanie prawnym brak jest przepisow regulujgcych ocene skumulowanego wplywu
zrzutu Sciekow na stan danej jednolitej czeSci wod powierzchniowych. Przepisy ani nie wymagajg prze-
prowadzenia takiej analizy podczas wydawania pozwolen wodnoprawnych, ani w momencie np. przegladu
tych pozwolen.

Podstaw takiego badania skumulowanego wptywu mozna sie dopatrywaé w nastepujgcych regula-
cjach:

»  Regulacjach dotyczacych operatéw wodnoprawnych, w tym:

o Art. 409 ust. 1 pkt 2 lit. d p.w. zobowigzujacy do przestawienia w operacie rodza-
ju i zasiegu oddziatywania zamierzonego korzystania z wdd lub planowanych do
wykonania urzadzen wodnych,

o Art. 409 ust. 1 pkt 5 p.w. zobowigzujacy do przestawienia w operacie charaktery-
styki odbiornika Sciekdw,

o Art. 409 ust. 1 pkt 7 p.w. zobowigzujgcy do okreslenia wptywu planowanych do
wykonania urzadzen wodnych lub korzystania z wéd na wody powierzchniowe
oraz wody podziemne, w szczegolnosci na stan tych wdd i realizacje celéw Srodo-
wiskowych dla nich okreslonych,

o Art. 409 ust. 4 pkt 11 p.w. zobowigzujacy do okreslenia w operacie na podstawie
ktérego wydawane sg pozwolenia na wprowadzanie $ciekdw opisu jakosci wod
W miejscu zamierzonego wprowadzania Sciekow do wdd lub ziemi, a w przypadku
wprowadzania Sciekdw przemystowych lub wéd pochodzacych z odwodnienia za-
ktadéw godrniczych, zawierajgcych chlorki i siarczany, przez zaktady odprowadza-
jace Scieki o zwiekszonym zasoleniu, takze opis ilosciowy wod w tym miejscu,
okreslajacy co najmniej SNQ tych waod.

+ Regulacjach dotyczacych dokumentow planistycznych, w tym:

o art. 317 ust. 1 pkt 3 p.w., zgodnie z ktérym w celu opracowania planéw gospo-
darowania wodami na obszarach dorzeczy sporzadza sie dokumentacje plani-
styczne, m.in. identyfikacje znaczacych oddziatywan antropogenicznych oraz oce-
ne ich wptywu na stan wod powierzchniowych i wod podziemnych.

Prawo niestety nie przewiduje bardziej szczegdtowej metodyki badania oddziatywan skumulowa-
nych, ani skutkéw jakie powinny nie$¢ za sobg wyniki takiego badania. Co wiecej — nie przewidziano pro-
cedury postepowania z wnioskami nie zawierajgcymi takich analiz w operatach wodno prawnych. Zwazyw-
szy na ustawowe wyeliminowanie strony spotecznej z postepowan o wydanie pozwolers wodnoprawnych®,
trudno sobie wyobrazi¢ Sciezke administracyjno-prawng skarzenia i wyeliminowania z obrotu prawnego
wadliwych decyzji pomijajgcych aspekt oddziatywan skumulowanych.

“0 Art. 402 ust. 1 p.w.
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Propozycje zmian i ich uzasadnienie

1. Zobowigzanie organu wydajacego pozwolenie wodnoprawne do przeprowadzenia
badania skumulowanego wplywu zrzutéw ze wszystkich zakladow na dang JCWP

Organy wydajace pozwolenia wodnoprawne powinny by¢ zobowigzane do przeprowadzania bada-
nia skumulowanego wptywu zrzutéw zwigzanych ze wszystkimi wydanymi pozwoleniami wodnoprawnymi
na dang JCWP. Jest to kluczowe dla petnej ochrony Srodowiska wodnego. Pojedyncze zrzuty rozwazane
oddzielnie mogg nie wywierac istotnego negatywnego wptywu na stan danej rzeki. Jesli jednak wezmie sie
je pod uwage kumulatywnie — wptyw ten moze by¢ znaczacy.

Postulat ten podnosili juz m.in. autorzy Biatej Ksiegi Polskich Rzek", a takze eksperci WWF, ktorzy
rekomenduja: Wskazane bytoby wprowadzenie obowigzkowego przeprowadzania analizy skumulowanego
wplywu zrzutow z juz wydanych pozwoleri wodnoprawnych, jako warunek niezbedny do wydania nowego
pozwolenia wodnoprawnego.*

Skumulowany wptyw powinny bada¢ organy wydajace pozwolenie wodnoprawne, gdyz to one ma-
ja (a przynajmniej powinny mie¢) wszystkie niezbedne informacje, w tym przede wszystkim informacje
dotyczace zrzutéw przez inne podmioty. Przepisy powinny takze szczegétowo opisywac metodyke badania
oddziatywan skumulowanych.

Najwazniejsze przepisy do Wprowadzenie nowych przepisow wymagajacych badania skumulowanego wplywu podczas
zmiany wydawania pozwolerh wodnoprawnych i pozwolen zintegrowanych.

2. Obowigzek odmowy wydania pozwolenia wodnoprawnego jesli z przeprowadzo-
nego badania oddzialywan skumulowanych wynika ryzyko nie osiggniecia celow
srodowiskowych

Przestanki odmowy wydania pozwolenia wodnoprawnego zostaty okres$lone w art. 399 p.w. Zgod-
nie z tym przepisem wydania pozwolenia wodnoprawnego odmawia sie, jezeli projektowany sposdb korzy-
stania z wdd narusza ustalenia dokumentdw, o ktérych mowa w art. 396 ust. 1 pkt 1-7, lub nie spetnia
wymagan, o ktdrych mowa w art. 396 ust. 1 pkt 8 lub jesli planowany sposdb korzystania z wod dla celéw
energetyki wodnej nie zapewni wykorzystania potencjatu hydroenergetycznego w sposob technicznie
i ekonomicznie uzasadniony. Wydania pozwolenia wodnoprawnego odmawia sie takze jezeli zaktad planu-
jacy korzystanie z wdd lub wykonanie urzadzen wodnych, albo inne dziatania wymagajgce pozwolenia
wodnoprawnego nie wywigzuje sie z dotychczas wydanych pozwolen wodnoprawnych.

Zatem teoretycznie pozwolenia wodnoprawnego mozna odmoéwi¢ w przypadku gdy planowany
sposob korzystania z wod nie spetnia wymagan wynikajacych z planu gospodarowania wodami w obszarze
dorzecza (art. 396 ust. 1 pkt 1 p.w.), chyba Ze udzielono odstepstwa, o ktorym mowa w art. 66 p.w.
W teorii zatem przepisy te powinny wystarczy¢ dla odmowy wydania pozwolenia wodnoprawnego w przy-
padku gdy stan JCWP jest tak zty, ze jeszcze przed zrzutem zasolonych wdd nie spetnia ona wymagan
celow $rodowiskowych przypisanych jej w Planie Gospodarowania Wodami Dorzecza i jego aktualizacjach.
W praktyce jednak takie sytuacje nie majg miejsca. Co wiecej, w takich przypadkach zakfady korzystajg
z wyjatku § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych, co opisano powyzej.

“1 https://www.clientearth.pl/media/z1djofj4/2023-03-21-biala-ksiega-polskich-rzek-1.pdf
“2 https://api.ngo.pl/media/get/193136
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Rekomendujemy zatem dodanie przestanki odmowy wydania pozwolenia wodnoprawnego w przy-
padku, gdy z analizy skumulowanego wptywu zrzutéw tadunkéw soli dla danej JCWP wynika, ze udzielenie
pozwolenia wodnoprawnego miatoby negatywny wptyw na osiggniecie celow Srodowiskowych dla danej
JCWP.

Najwazniejsze przepisy do Art. 399 p.w. w zakresie wprowadzenia kolejnej przestanki odmowy wydania pozwolenia

zmiany wodnoprawnego — gdy z analizy skumulowanego wptywu zrzutéw dla danej JCWP wynika, ze
udzielenie pozwolenia wodnoprawnego miatoby negatywny wplyw na osiggniecie celow
$rodowiskowych dla danej JCWP.

3. Uwzglednienie skumulowanych oddzialywan przy przegladach pozwolen wodno-
prawnych

Obowigzek wykonania przegladéw pozwolen wodnoprawnych przewiduje art. 416 p.w. Niestety
przepisy p.w. nie okreslajg na czym ma polega¢ taki przeglad, ani w jaki sposéb nalezy go wykonaé.
Z informacji uzyskanych z Waéd Polskich wynika, ze podczas przegladu pozwolenia wodnoprawne weryfiku-
je sie osobno dla kazdego zaktadu, a nie przeprowadza sie analizy pozwolen dla catych JCWP. Takie po-
dejscie jest sprzeczne z celem samych przegladow, ktore powinny stuzy¢ ocenie postepdw osiggania celdw
$rodowiskowych JCWP,

W zwigzku z tym rekomendujemy, aby wprowadzi¢ delegacje ustawowg dla ministra whasciwego
ds. gospodarki wodnej do wydania rozporzadzenia okreslajgcego w jaki sposéb nalezy dokonywaé prze-
gladow pozwolen wodnoprawnych. Przeglad powinien uwzglednia¢ analize skumulowanych oddziatywan
zrzutéw do danego odbiornika, okreslonych we wszystkich pozwoleniach wodnoprawnych.

Najwazniejsze przepisy do Wprowadzenie nowych przepiséw w zakresie wprowadzi¢ delegacji ustawowej dla ministra
zmiany wiasciwego ds. gospodarki wodnej do wydania rozporzadzenia okreslajgcego w jaki sposdb
nalezy dokonywac przeglagdéw pozwolen wodnoprawnych
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VII. Obowigzek pomiarow jakosci sciekow
oraz wod odbiornika w systemie ciggtym

Obecne uregulowanie prawne

Zgodnie z art. 403 ust. 2 pkt 7 i 8 p.w. w dostosowaniu do rodzaju dziatalnosci, ktdrej dotyczy po-
zwolenie wodnoprawne w pozwoleniu ustala sie termin rozpoczecia, sposob i zakres prowadzenia pomia-
row ilosci i jakosci $ciekdw wprowadzanych do wdd oraz miejsce poboru probek Sciekow.

Art. 403 ust. 1 pkt 1 p.w. stanowi, ze jezeli jest to konieczne dla szczegétowego okreslenia wa-
runkow i zakresu korzystania z wod, utrzymywania wéd lub projektowania, wykonywania, lub utrzymywa-
nia urzadzen wodnych, lub uprawnien oséb trzecich w pozwoleniu wodnoprawnym mozna dodatkowo
ustali¢ obowigzek prowadzenia pomiardw jakosci wod podziemnych oraz $rodlgdowych wod ptyngcych
ponizej i powyzej miejsca zrzutu Sciekow z okresleniem czestotliwosci i metod tych pomiardow.

Przepisy pozostajg zatem w tej mierze dos¢ ogdlne i to od organu wydajgcego pozwolenie wodno-
prawne bedzie zalezato, jak bardzo obowigzek dokonywania pomiaréw zostanie uszczegdétowiony. Przepisy
nie zobowigzujg takze do natozenia obowigzku przeprowadzania pomiaréow w sposob ciggty, wiec w prak-
tyce organy wymagajg od zaktadéw dokonywania ich jedynie raz na kilka miesiecy.

W projekcie rozporzadzenia Ministra Infrastruktury zmieniajgcego Rozporzadzenie w sprawie sub-
stancji szczegdlnie szkodliwych (numer z wykazu RCL 327)* proponowano, aby w przypadku zastosowa-
nia wyjatku z § 12 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych, zaktad byt zobo-
wigzywany do dokonywania pomiaréw jakosci wod odbiornika, a takze Sciekéw przemystowych oraz wadd
pochodzacych z odwodnienia zaktadéw goérniczych w sposob cigglty. Oznaczane miatly by¢ nastepujgce
parametry:

»  przewodnosc elektrolityczna whasciwa w okreslonej w temperaturze 20°C (uS/cm)
e temperatura
. pH
« tlen rozpuszczony (% nasycenia tlenem).
Cho¢ proponowana zmiana szta w dobrym kierunku, rozporzadzenie to nie zostato do tej pory

przyjete. A zatem obowigzuje wcigz dotychczasowe Rozporzadzenie w sprawie substancji szczegdlnie
szkodliwych.

Propozycje zmian i ich uzasadnienie
1. Nakladanie przez organ w pozwoleniu wodnoprawnym obowigzku dokonywania
pomiarow sciekOw w sposadb ciaglty

Zgodnie art. 403 ust. 2 pkt 7 i 8 p.w. w pozwoleniu wodnoprawnym ustala sie m.in. termin rozpo-
czecia pomiaru. W praktyce poszczegdlne pozwolenia wodnoprawne okreslajg takze czestotliwos¢ doko-
nywania tego pomiaru. Analizujgc pozwolenia wodnoprawne dla zaktadéw goérniczych mozna spotkac sie

* https://legislacja.gov.pl/projekt/12374706/katalog/12992731#12992731
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ze wskazaniem réznych czestotliwosci. Zazwyczaj w przypadku pomiaru jakosci Sciekow jest to raz na dwa
miesigce, a w przypadku pomiaru jakosci wod odbiornika raz na kwartat (cho¢ sg pozwolenia wodnopraw-
ne, ktdre nie przewidujg w ogdle obowigzku pomiaru jakosci wod odbiornika).

Dokonywanie pomiardéw z czestotliwoscig raz na dwa miesigce lub raz na kwartat, w dodatku
w momencie wybranym przez zakfad jest zdecydowanie nie wystarczajace i nie odzwierciedla rzeczywi-
stych stezen zrzucanych Sciekéw, ani nie pozwala na monitorowanie stanu wdd. Co wiecej, zeby zrealizo-
wac postulat inteligentnego zarzadzania zlewnig wskazany m.in. w raporcie Zespotu do spraw sytuacji na
Odrze, a takze dla prawidlowej koordynacji zrzutow z systemow retencyjno-dozujacych (o ktorej mowa
powyzej) takie ciggte pomiary sg warunkiem koniecznym.

Rekomendujemy zatem aby przepisy obligowaty organ do wskazania w pozwoleniu wodnopraw-
nym obowigzkow przeprowadzania pomiarow jakosci i ilosci $ciekdw oraz jakosci wod odbiornika w sposob
ciagty.

Najwazniejsze przepisy do Art. 403 p.w. — dodanie odpowiedniego punktu wymagajacego uwzglednienia w tresci
zZmiany pozwolenia wodnoprawnego obowigzku dokonywania pomiardw Sciekdw w sposob ciggty.

2. Okreslanie miejsca poboru préb za pomoca wspétrzednych w rozumieniu art. 16
pkt 71 p.w.

Art. 403 ust. 2 pkt 8 p.w. wskazuje, ze w pozwoleniu wodnoprawnym okresla sie miejsce poboru
préb. W praktyce w pozwoleniach wodnoprawnych zaréwno miejsca badania jakosci wprowadzanych wod,
jak i jakosci odbiornika okreslane sg w rézny sposob. Mozna wskaza¢ nastepujgce sposoby okreslania
miejsca poboru prébek Sciekdéw w praktyce:

« za pomocg wspotrzednych w rozumieniu art. 16 pkt 71 p.w., co nalezy uznac za najdo-
ktadniejszy sposdéb oznaczenia;

« za pomocg odlegtosci od wylotu np. ,ponizej wylotu (w odlegtosci 4,5 m)”;

e poprzez wskazanie kilometra rzeki: ,na wylocie do rzeki (...) w km 7+875".

e jako opisowe wskazanie miejsca ,w tych samym miejscu reprezentatywnym tj. na wylocie
z osadnika Ws-13",

Praktyke te nalezy ujednolici¢. Precyzyjne wskazanie miejsca poboru prdob jest gwarancjg egze-
kwowalnosci wymogu dokonywania pomiaréw. Rekomendujemy aby w przepisach okresli¢ jednolity spo-
sob wskazywania miejsca poboru prob poprzez wspotrzedne w rozumieniu art. 16 pkt 71 p.w.

Najwazniejsze przepisy do Art. 403 ust. 2 pkt 8 p.w. — uszczegdtowienie przepisu poprzez dodanie ,za pomoca
zmiany wspdtrzednych w rozumieniu art. 16 pkt 71 p.w.

3. Obowigzkowe dokonywanie pomiaréw jakosci i ilosci sciekow oraz jakosci wad
odbiornika powyzej i ponizej miejsca zrzutu

Przepisy dotyczace pomiaréw Sciekdw i wod odbiornika sg bardzo nieprecyzyjne. Art. 403 ust. 2
pkt 7 p.w. méwi jedynie o pomiarach jakosci $ciekdw. Art. 403 ust. 1 pkt 1 p.w. stanowi, ze jezeli jest to
konieczne dla szczegotowego okreslenia warunkdw i zakresu korzystania z wod, utrzymywania wéd lub
projektowania, wykonywania, lub utrzymywania urzadzen wodnych, lub uprawnien osdb trzecich, w po-
zwoleniu wodnoprawnym mozna dodatkowo ustali¢ obowigzek prowadzenia pomiaréw jakosci wod pod-
ziemnych oraz $rodlgdowych wod ptynacych ponizej i powyzej miejsca zrzutu Sciekow z okresleniem cze-
stotliwosci i metod tych pomiardw.

W praktyce w pozwoleniach wodnoprawnych obowigzek dokonywania pomiaréw wdd odbiornika,
jesli jest zawierany, to miesci sie w punkcie dotyczacym obowigzkéw podmiotu korzystajgcego z wod
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z tytutu wydania pozwolenia wodnoprawnego — czyli raczej miesci sie to w zakresie opisanym w art. 403
ust. 1 p.w. (pozwolenie wodnoprawne okresla warunki wykonywania uprawnienia oraz obowigzki niezbed-
ne ze wzgledu na ochrone zasobdw Srodowiska, interesow ludnosci i gospodarki, w zasiegu oddziatywania
zamierzonego korzystania z wdd lub planowanych do wykonania urzadzen wodnych).

Rekomendujemy aby w kazdym pozwoleniu wodnoprawnym obowigzkowo znajdywato sie zobo-
wigzanie podmiotu korzystajgcego z wdd do ciggtego dokonywania pomiaréw jakosci i ilosci zrzucanych
$ciekow oraz pomiarow jakosci wod odbiornika przed i po miejscu zrzutéw z czestotliwoscig proporcjonal-
ng do wielkosci zrzucanych tadunkdow chlorkow i siarczanow.

Dokonywanie takich pomiaréw pozwoli precyzyjnie monitorowac¢ wptyw danego zaktadu na wody,
a takze stan rzeki. Jest to takze element niezbedny dla koordynacji i prawidtowego funkcjonowania sys-
temow retencyjno-dozujgcych, ktére opisano powyzej.

Najwazniejsze przepisy do Art. 403 p.w. — dodanie odpowiedniego punktu wymagajacego uwzglednienia w tresci
zmiany pozwolenia wodnoprawnego obowigzku dokonywania pomiarow zaréwno jakosci i ilosci Sciekow
jak i jakosci wéd odbiornika przed i za miejscem zrzutu

4. Dokonywanie pomiarow w zakresie przewodnosci elektrolitycznej wlasciwej okre-
$lonej w temperaturze 20°C (uS/cm) oraz stezenia chlorkow i siarczandw, a takze
wszystkich innych parametrow okreslanych w pozwoleniu wodnoprawnym.

Zgodnie z Rozporzadzeniem w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego od 1 stycznia 2022 r.
wskaznikiem charakteryzujgcym zasolenie jest tylko przewodnos$¢ elektrolityczna wiasciwa. Jako wskazniki
usunieto m.in. stezenia chlorkdw i siarczanéw. Szczegétowo ten problem oraz rekomendacje w zakresie
samego monitoringu zostaty opisane w Biatej ksiedze polskich rzek™. W tym miejscu wskaza¢ jedynie
nalezy, ze przewodnos¢ elektrolityczna wiasciwa jest w tym momencie jedynym wskaznikiem zasolenia
uzywanym do badania jakosci rzek. Jednoczesnie w pozwoleniach wodnoprawnych na wprowadzanie wod
kopalnianych uzywany jest parametr maksymalnego stezenia chlorkéw i siarczanéw wyrazany w mg/I
(mg/dm?®).

Chot¢ przewodnosc elektrolityczna wtasciwa jest jednym ze wskaznikow miary zasolenia wod, nie
ma prostego sposobu jej przeliczenia na stezenie chlorkéw i siarczandéw. Oceniajac jedynie przewodnosc,
Z pominieciem pozostatych wskaznikow, nie jest mozliwe rzetelne i prawdziwe ocenienie zasolenia wadd.
Sama wartos¢ przewodnosci elektrolitycznej wiasciwej moze by¢ zafatszowana, poprzez inne substancje,
ktére mogg sprawic, ze wynik bedzie wskazywat na nizszy poziom zasolenia wdd niz jest w rzeczywistosci.
Z drugiej strony, okreslajgc stezenia chlorkdw i siarczanéw (w mg/l ), nie mozemy wprost przeliczy¢ tego
na przewodnosc elektrolityczng wiasciwg (mS/cm, uS/cm).

Mamy zatem w obecnym stanie prawnym sytuacje, w ktorej zaktadom wydawane sg pozwolenia
wodnoprawne na wprowadzanie okreslonych stezen chlorkéw i siarczandw i to te stezenia podmioty majg
bada¢ w swoich pomiarach zgodnie z tymi pozwoleniami. Jednoczesnie stan jakosciowy rzek oceniany jest
jedynie na podstawie przewodnosci elektrolitycznej whasciwej i to jedynie ten parametr bada sie w moni-
toringu wod.

*“ https://www.clientearth.pl/media/z1djofj4/2023-03-21-biala-ksiega-polskich-rzek-1.pdf
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Rekomendujemy aby zaktady byty zobowigzane do przeprowadzania pomiaréw wszystkich para-
metrow: przewodnosci elektrolitycznej wtasciwej, stezenia chlorkdw oraz siarczandw.

Najwazniejsze przepisy do Art. 403 p.w. — dodanie odpowiedniego punktu wymagajacego uwzglednienia w tresci
Zmiany pozwolenia wodnoprawnego obowigzku dokonywania pomiardw wszystkich wymienionych
parametrow.
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